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Uvod

1. Intenzitu a zavaznost finanénych Sokov ¢asto znasobuje nedostatocna uroven
a kvalita kapitalu v bankovom sektore. Bolo to tak aj v pripade nedavnej
financnej krizy, ked boli banky nutené posilnit’ svoju kapitalovu zakladhu v Case,
ked to bolo najtazsie. Nedostatky v identifikacii a hodnoteni rizik v bankach na
druhej strane spdsobili, Ze mnohé rizika neboli primerane kryté adekvatnou
arovriou kapitalu.* Je preto mimoriadne déleZité zvy$ovat odolnost jednotlivych
Gverovych institlcii v obdobiach napatia prostrednictvom zlepSovania ich
vyhladovych internych procesov hodnotenia kapitalovej primeranosti (internal
capital adequacy assessment process — ICAAP) vratane komplexného
zatazoveého testovania a kapitalového planovania.

2. Proces ICAAP teda zohrava klu¢ovu Ulohu v riadenti rizik Gverovych institdcii.
Pokial ide o vyznamné institGcie zriadené v ramci jednotného mechanizmu
dohladu (Single Supervisory Mechanism — SSM), ECB o¢akava, ze v zmysle
ustanoveni ¢lanku 73 smernice o kapitalovych poziadavkach (Capital
Requirements Directive — CRD 1V)? bude mat proces ICAAP obozretny
a konzervativny charakter.® ECB zastava nazor, ze spolahlive, ucinné
a komplexné systémy ICAAP poskytuju jednoznaéné hodnotenie kapitalovych
rizik a uplatfiuju vhodne Struktirované procesy riadenia a eskalacie rizik
vychadzajlce z dobre premyslenej a dokladnej rizikovej stratégie, ktorej
vysledkom je ucinny systém rizikovych limitov.

3. ECB zastava nazor, Ze spolahlivy, u¢inny a komplexny proces ICAAP sa opiera
o dva piliere: o ekonomické a normativne hladisko. O¢akava sa, Ze tieto dve
hradiska sa budl navzajom dopifiat a budu informaéne prepojené.

4. Proces ICAAP je zaroven ddlezitym vstupnym faktorom procesu preskiimania
a hodnotenia organmi dohladu (Supervisory Review and Evaluation Process —
SREP). Premieta sa do hodnotenia SREP zameraného na obchodné modely,
interné riadenie a celkové riadenie rizik, ako aj do hodnotenia rizik zameraného
na kapitalové rizika a proces ur€ovania kapitalu druhého piliera.

5. Vramci procesu SREP plati, Ze dobre nastaveny proces ICAAP znizuje
u institacii a ich organov dohladu neistotu, pokial ide o rizika, ktorym institdcia
je alebo méze byt vystavena, a organy dohladu maju vdaka nemu vacsiu
dbéveru v schopnost institucie pokracovat v ¢innosti prostrednictvom

Dalsie informacie st napriklad v dokumente The Basel Committee’s response to the financial crisis:
report to the G20, Bazilejsky vybor pre bankovy dohlad, oktéber 2010.

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/36/EU z 26. jana 2013 o pristupe k &innosti Gverovych
institucii a prudencialnom dohlade nad Gverovymi institlciami a investicnymi spolo¢nostami, o zmene
a doplneni smernice 2002/87/ES a o zrudeni smernic 2006/48/ES a 2006/49/ES (U. v. EU L 176,
27.6.2013, s. 338).

Clanok 73 smernice CRD IV: ,Inétiticie maju zavedené riadne, Gginné a GpIné stratégie a postupy pre
priebezné hodnotenie a udrziavanie vysky, druhov a rozmiestnenia interného kapitélu, ktory povazuju
za primerany na krytie povahy a Urovne rizik, ktorym su alebo by mohli byt vystavené.”
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1.1

udrZiavania adekvatnej miery kapitalizicie a u¢inného riadenia rizik. To si od
institucie vyzaduje, aby vyhladovym spdsobom zabezpecovala identifikaciu
a ucinné riadenie (prostrednictvom vhodnej kombinacie kvantifikacie

a kontrolnych mechanizmov) vsetkych vyznamnych rizik a ich krytie
dostatocnym mnozZstvom vysokokvalitného kapitalu.

Ucel

6.

10.

Ugelom tychto véeobecnych zasad ECB tykajucich sa procesu ICAAP (dalej len
.vSeobecnych zasad®) je zabezpedit transparentnost’ a objasnit, ako ECB
vykladé poZiadavky ICAAP v zmysle ¢lanku 73 smernice CRD IV. Cielom
vSeobecnych zasad je pomdct instituciam posilnit ich procesy ICAAP

a podporit pouzivanie optimalnych postupov podrobnej$im vysvetlenim
oCakavani ECB v suvislosti s procesom ICAAP, a tym zabezpecit
konzistentnejSi a ucinnejsi dohlad.

Vychadzajuc z ustanoveni o procese ICAAP uvedenych v smernici CRD IV
tento dokument stanovuje sedem zésad, ktoré sa budu spolu s dal$imi prvkami
brat do avahy pri hodnoteni ICAAP jednotlivych institacii v rdmci SREP. Tieto
zasady budu zaroven predmetom diskusii s jednotlivymi intiticiami v ramci
dohladového dialogu.

Tieto vSeobecné zasady nenahradzaju ziadne platné pravne predpisy, ktorymi
sa implementuje ¢lanok 73 smernice CRD IV. Ak su zasady v rozpore

s platnymi pravnymi predpismi, prednost maju platné pravne predpisy. Maju byt
praktickou poméckou, ktora sa bude pravidelne aktualizovat’ na zaklade
najnovsich poznatkov z praxe. Zasady a o€akavania uvedené v tomto
dokumente sa teda budul v priebehu ¢asu vyvijat. Budu sa priebezne
prehodnocovat na zaklade vyvoja praxe a metodik eurépskeho bankového
dohladu, regulaéného vyvoja na medzinarodnej a eurdpskej Urovni, ako aj

napr. novych zavaznych spdsobov vykladu relevantnych smernic a nariadeni zo
strany Sudneho dvora Eurdpskej tnie.

Dokument ma podobu zasad, ktoré sa zameriavaju na vybrané aspekty
povazované za klu€ové z hladiska dohladu. Jeho Ucelom nie je poskytnut
vyCerpavajuce pokyny ku vSetkym aspektom relevantnym z hladiska
spofahlivych procesov ICAAP. Implementacia procesu ICAAP, ktory je
primerany Specifickym okolnostiam institucie, je nadalej zodpovednostou
prislusnej institlcie. ECB posudzuje systémy ICAAP v institaciach individualne.

Popri tychto vieobecnych zasadach a relevantnych pravnych predpisoch Unie
a vnutrostatnych pravnych predpisoch by mali institucie brat do uvahy aj dalSie
publikécie tykajluce sa procesov ICAAP vydané Eur6pskym orgadnom pre
bankovnictvo (European Banking Authority — EBA) a medzinarodnymi férami,
ako napriklad Bazilejskym vyborom pre bankovy dohlad (Basel Committee on
Banking Supervision — BCBS) a Radou pre finan¢nu stabilitu (Financial Stability
Board — FSB). Okrem toho by institucie mali zohladnit’ vSetky odporucania

VSeobecné zasady ECB tykajlce sa interného procesu hodnotenia kapitalovej primeranosti
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1.2

tykajdce sa ICAAP, ktoré im boli adresované, napriklad odporu¢ania SREP
suvisiace s u€innym riadenim, riadenim rizik a kontrolnymi mechanizmami.

Rozsah a primeranost

11.

12.

13.

14.

Tieto vSeobecné zasady su uréené vSetkym Gverovym instituciam, ktoré su
povaZzované za vyznamné dohliadané subjekty v zmysle ¢lanku 2 ods. 16
nariadenia o ramci jednotného mechanizmu dohladu.® Rozsah ICAAP je uréeny
v ¢lanku 108 smernice CRD IV. To predovSetkym znamena, ze materska
institacia v ¢lenskom State a institdcie kontrolované materskou finanénou
holdingovou spolo¢nostou alebo materskou zmieSanou finanénou holdingovou
spolo¢nostou v ¢lenskom State maju plnit’ poziadavky tykajuce sa ICAAP
stanovené v ¢lanku 73 smernice CRD IV na konsolidovanom zaklade alebo na
zaklade konsolidovanej situacie prislusnej finan¢nej holdingovej spolo¢nosti
alebo zmieSanej finan¢nej holdingovej spoloCnosti. Kedze ¢lanok 73 smernice
CRD |V predstavuje minimalne harmoniza¢né ustanovenie, pricom jednotlivé
Clenské Staty ho transponovali réznymi spésobmi, v ziu€astnenych ¢Elenskych
Statoch existuje v oblasti dohladu nad vyznamnymi institdciami v savislosti

s procesmi ICAAP velké mnozstvo réznych postupov a poziadaviek.

ECB vypracovala v spolupraci s prislusnymi vnatroStatnymi orgadnmi zasady
tykajuce sa procesu ICAAP. Cielom tychto zasad je podporit v tejto délezitej
oblasti dohladu vyvoj jednotnych metodik a zabezpedit tak vysoké Standardy
dohladu.

ICAAP je predovSetkym interny proces, ktorého implementacia proporénym

a doéveryhodnym spdsobom je nadalej zodpovednostou jednotlivych institdcii.
V sulade s ¢lankom 73 smernice CRD IV musi byt proces ICAAP primerany
povahe, rozsahu a zlozitosti ¢innosti institucie.

Zéasady uvedené v tomto dokumente maju byt len vychodiskom dohladového
dialégu s uverovymi institiciami. Nemali by sa preto chapat ako vyCerpavajuce
zasady, ktoré upravuju vetky aspekty implementacie spolahlivého, u€inného
a komplexného procesu ICAAP. Zabezpecenie spolahlivého, u¢inného

a komplexného procesu ICAAP primeraného povahe, rozsahu a zlozitosti
¢innosti institucie je zodpovednostou samotnej institdcie.

Nariadenie Europskej centralnej banky (EU) &. 468/2014 zo 16. aprila 2014 o ramci pre spolupracu

v ramci jednotného mechanizmu dohladu medzi Europskou centralnou bankou, prislusnymi

vnutroStatnymi orgdnmi a uréenymi vnutrostatnymi orgadnmi (nariadenie o rdmci SSM) (ECB/2014/17)

(U.v. EU L 141, 14.5.2014, s. 1).

Véeobecné’zésady ECB tykajuce sa interného procesu hodnotenia kapitalovej primeranosti
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Zasady

Zasada €. 1: Riadiaci organ zodpoveda za ucinné
riadenie ICAAP.

i)  Vzhladom na zasadny vyznam procesu ICAAP pre institiciu sa o€akava, ze
vSetky jeho hlavné prvky bude schvalovat riadiaci organ. Od riadiaceho organu,
vySSieho manaZzmentu a prislusnych vyborov sa o€akava, Zze budu o procese
ICAAP ucinnym spésobom diskutovat a priebezne ho kriticky posudzovat.

ii) Ocakava sa, ze riadiaci organ kazdy rok na zaklade zisteni ICAAP a dalSich
relevantnych informacii uskutoéni hodnotenie kapitalovej primeranosti instittcie
a vyda podpisané struéné a jasné vyhlasenie o kapitalovej primeranosti (capital
adequacy statement — CAS).

iii) Celkovu zodpovednost za implementaciu procesu ICAAP nesie riadiaci organ,
ktory tiez schvaluje ramec riadenia ICAAP s jasne a transparentne priradenymi
Ulohami, v stlade s nalezitym oddelenim funkcii. Su¢astou ramca riadenia by
mal byt jasny postup pravidelného interného hodnotenia a validacie procesu
ICAAP.

Riadiaci organ schvaluje hlavné prvky procesu ICAAP.

15. Ocakava sa, ze riadiaci organ vyda podpisané vyhlasenie CAS a schvali hlavné
prvky procesu ICAAP, okrem iného vratane:

. rdmca riadenia,
. internych dokumentacnych poZiadaviek,

e okruhu zahrnutych subjektov, procesu identifikacie rizik a interného
inventara a taxonomie rizik, s prihliadnutim na rozsah vyznamnych rizik,

e metodik kvantifikacie rizik® vratane zakladnych predpokladov
a parametrov merania rizik (napr. asovy horizont, predpoklady
diverzifikacie, urovne spolahlivosti a dizka drzby) vychadzajlcich zo
spolahlivych udajov a spolahlivych systémov agregacie udajov,

e  metodik pouzivanych pri hodnoteni kapitalovej primeranosti (vratane
ramca zatazového testovania a vhodne formulovanej definicie kapitélovej
primeranosti).

5 V3eobecné zasady ICAAP nepredpisuju Ziadnu konkrétnu metodiku kvantifikacie rizik. DalSie

informacie su v Casti Vyber metodik kvantifikacie rizik, zasada ¢. 6.

VSeobecné zasady ECB tykajlce sa interného procesu hodnotenia kapitalovej primeranosti
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16.

Riadiaci organ zahffiia dozornu a riadiacu funkciu, ktoré méze vykonavat jeden
organ alebo dva samostatné organy. Rozdelenie hlavnych prvkov ICAAP podla
toho, ktoré funkcie ich maju schvalovat, je dané mechanizmom interného
riadenia institacie, ktory bude ECB posudzovat na zaklade vnutroStatnych
regulaénych predpisov, legislativy Unie a usmerneni EBA.°

Interné hodnotenie a validacia

17.

18.

19.

V sulade s ¢lankom 73 smernice CRD IV podlieha proces ICAAP pravidelnému
internému hodnoteniu,” ktoré by malo brat do tvahy kvalitativne i kvantitativne
aspekty, okrem iného vratane pouzivania zisteni ICAAP, ramca zatazového
testovania, zachytavania rizik a procesu agregéacie dajov, ako aj prislusné
procesy validacie pouzivanych internych metodik kvantifikacie rizik. O¢akava
sa, ze institucia bude mat’ na tento uc€el zavedené adekvatne pravidla a procesy
interného hodnotenia.

ECB oc€akava, ze v pripade vyznamnych zmien, napriklad vstupu na nové trhy,
poskytovania novych sluzieb alebo produktov &i zmeny Struktiry skupiny alebo
finanéného konglomeratu, bude aktivnym spdsobom prostrednictvom presne
vymedzeného postupu dochadzat aj k prisluSnym Upravam procesu ICAAP.

Ocakava sa, Ze zistenia a predpoklady ICAAP sa budu podrobovat
adekvatnemu spatnému testovaniu a meraniu vykonnosti, ktoré zahffia
napriklad kapitalové plany, scenare a kvantifikaciu rizik.

Vyhlasenie o kapitalovej primeranosti

20.

21.

Vo vyhlaseni CAS riadiaci organ uvadza svoje hodnotenie kapitalovej
primeranosti institlcie a vysvetlenie hlavnych argumentov, o ktoré sa toto
hodnotenie opiera, ako aj dalSie relevantné informacie vratane zisteni ICAAP.
Podl'a nazoru ECB je z vhodne zostaveného vyhlasenia CAS zrejmé, Ze riadiaci
organ ma dobry prehlad o kapitalovej primeranosti subjektu, jej hlavnych
faktoroch a nedostatkoch, hlavnych vstupoch a vystupoch ICAAP, zakladnych
parametroch a postupoch ICAAP a prepojenosti procesu ICAAP s jeho
strategickymi planmi.

O opravneni podpisat vyhlasenie CAS v mene riadiaceho organu by mala
institacia rozhodnut v sulade s vnutrosStatnymi regulaénymi predpismi
a prislusnymi prudencialnymi poZiadavkami a usmerneniami.®

Bod 56 a ¢lanok 3 ods. 1 a 7 az 9 smernice CRD IV a hlava Il usmerneni EBA o vnatornom riadeni
(EBA/GL/2017/11).

Interné hodnotenie ICAAP by mali komplexnym spdsobom a v sulade so svojimi prislusnymi Glohami
a zodpovednostami vykonavat vsetky tri obranné linie vratane obchodnych linii i nezavislych internych
kontrolnych funkcii (riadenie rizik, kontrola dodrZiavania pravidiel a interny audit).

Usmernenia EBA o vnatornom riadeni (EBA/GL/2017/11) uvadzaju podrobnejSie informéacie o rozdeleni
tloh a zodpovednosti medzi dozornymi a riadiacimi funkciami riadiaceho organu.

VSeobecné zasady ECB tykajlce sa interného procesu hodnotenia kapitalovej primeranosti
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Zasada €. 2: Proces ICAAP je neoddelitelnou sucastou
celkového ramca riadenia.

i)

ii)

iv)

v)

Na zaklade ¢&lanku 73 smernice CRD |V sa od institlcie o¢akava, ze bude
uplatfiovat spolahlivé, i¢inné a komplexné stratégie a procesy na hodnotenie
a udrziavanie urovne kapitélu, ktord povazuje za primerana povahe a drovni
rizik, ktorym je alebo méze byt vystavena.

Popri adekvatnom kvantitativnom rdmci hodnotenia kapitalovej primeranosti ma
kvalitativny ramec zabezpec€ovat aktivne riadenie kapitalovej primeranosti. To
zahffia monitorovanie ukazovatelov kapitalovej primeranosti v zaujme v&asnej
identifikacie a hodnotenia potencialnych hrozieb a prijimanie praktickych
zaverov a preventivnych opatreni s ciefom zabezpe it nadalej adekvatnu
uroven vlastnych zdrojov i interného kapitalu.9

Ocakava sa, Ze kvantitativne a kvalitativne aspekty procesu ICAAP budu
konzistentné tak navzajom, ako aj s obchodnou stratégiou a rizikovymi
preferenciami institucie. Proces ICAAP by mal byt si¢astou obchodnych

a rozhodovacich procesov institicie a jej procesov riadenia rizik. O¢akava sa,
Ze v ramci skupiny bude proces ICAAP konzistentny a koherentny.

Institucia by mali zabezpec€ovat spolahlivd a u¢innu celkovu architektaru ICAAP
a dokumentaciu vzajomného pbsobenia jednotlivych prvkov ICAAP a integracie
procesu ICAAP do celkového ramca riadenia institucie.

Ocakava sa, ze proces ICAAP bude podporou strategického rozhodovania

a zaroven bude z operacného hladiska zamerany na neustale zabezpecovanie
adekvatneho kapitalového vybavenia institicie, a tym bude prispievat

k udrziavaniu primeraného vztahu medzi rizikami a vynosmi. VSetky metédy

a procesy pouzivané institdciou v rdmci riadenia kapitalovej primeranosti, ako
sUcast operacného alebo strategického procesu riadenia kapitalovej
primeranosti, by mali byt schvalované, riadne preverované a vhodne zaclenené
do procesu ICAAP a prisluSnej dokumentécie.

Proces ICAAP ako neoddelitelna sudast ramca riadenia inStitdcie

22.

23.

Na Uc¢ely hodnotenia a udrziavania adekvatnej trovne kapitalu na krytie rizik,
ktorym je in&titGcia vystavena,* by mali interné procesy a postupy
zabezpecovat, aby bola kvantitativha analyza rizik vyplyvajuca z procesu
ICAAP zaclenena do vSetkych délezitych obchodnych €innosti a rozhodnuti.

To mozno dosiahnut napriklad tym, Ze sa ICAAP bude pouzivat v ramci
procesu strategického planovania na Urovni skupiny, v ramci monitorovania
ukazovatelov kapitalovej primeranosti na v€asnu identifikaciu a hodnotenie

9

10

Opis koncepcie interného kapitalu je uvedeny v zasade €. 5.
VSeobecné o€akavania tykajuce sa kvantitativnej Casti ICAAP su uvedené v zasade €. 3.
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potencialnych hrozieb, v rdmci prijimania praktickych zaverov a preventivnych
opatreni, pri ur€ovani alokacie kapitalu a priebeznom zabezpec€ovani ucinnosti
ramca rizikovych preferencii (risk appetite framework — RAF). O¢akava sa, ze
rizikovo upravené ukazovatele vykonnosti vychadzajlce z procesu ICAAP sa
budi pouzivat v ramci rozhodovacieho procesu a napriklad aj pri stanovovani
variabilného odmenovania alebo v rdmci obchodnych diskusii a diskusii

o rizikach na vSetkych drovniach institacie, okrem iného vratane vyborov
zodpovednych za riadenie aktiv a pasiv, vyborov pre rizika a rokovani
riadiaceho organu.

Celkova architektura ICAAP

24.

25.

Za udrziavanie spolahlivej a uc¢innej celkovej architektury ICAAP zodpoveda
riadiaci organ, ktory zabezpecuje vzajomnu sudrznost jednotlivych prvkov
procesu ICAAP a jeho plnohodnotné zac¢lenenie do celkového ramca riadenia
institucie. OCakava sa, ze institucia bude mat jasnu predstavu o sp6sobe
konzistentného zaclenenia tychto prvkov do ucinného celkového procesu, ktory
jej umozniuje priebezne zabezpecovat kapitalovu primeranost.

Na tento Gc€el by mala institlcia v ramci dokumentacie ICAAP viest popis
celkovej architektury ICAAP, napriklad prehlad hlavnych prvkov ICAAP a ich
sucinnosti, spolu s vysvetlenim spdsobu integracie ICAAP a pouzivania zisteni
ICAAP v ramci institicie. OCakava sa, Ze tento popis architektiry ICAAP bude
vysvetlovat’ zakladnu Strukturu procesu ICAAP, spbsob pouzivania zisteni
procesu pri prijimani rozhodnuti, ako aj vazby na obchodné a rizikové stratégie,
kapitalové plany, procesy identifikacie rizik, vyhlasenie o rizikovych
preferenciach, systémy limitov, metodiky kvantifikacie rizik, program
zatazového testovania a predkladanie sprav vedeniu.

Predkladanie sprav vedeniu

26.

27.

ICAAP je nepretrzity proces. Institlcia by mala zistenia ICAAP (ako napriklad
vyznamné zmeny tykajlce sa rizik, klt€ovych ukazovatelov atd.) s primeranou
periodicitou zac¢lefnovat do internych sprav predkladanych vedeniu. Spravy by
sa mali predkladat minimalne kazdy Stvrtrok, no v zavislosti od velkosti,
zlozitosti, obchodného modelu a druhov rizik, ktorym je institcia vystavena, sa
mbzu vyzadovat aj CastejSie spravy, aby mohol riadiaci organ v¢as prijat
potrebné opatrenia.

Ocakava sa, Ze zistenia ICAAP tykajuce sa kvantifikacie rizik a alokacie
kapitalu sa budu po schvaleni pouzivat ako jeden z hlavnych ukazovatelov

a cielov vykonnosti, na zaklade ktorych sa meraju finanéné vysledky vSetkych
(riziko podstupujucich) oddeleni. Zakladom tohto postupu by mala byt
implementacia spolahlivého ramca riadenia a architektiry ICAAP v sllade so
zasadou €. 1.

VSeobecné zasady ECB tykajlce sa interného procesu hodnotenia kapitalovej primeranosti

(ICAAP) - Zasady



ICAAP a ramec rizikovych preferencii

28. RAF institucie by mal formalizovat’ vzajomné vztahy medzi RAF a dalSimi
strategickymi procesmi, ako napriklad ICAAP, ILAAP, planom ozdravenia
a ramcom odmenovania, a to v stlade s dohladovym vyhlasenim SSM
o riadeni a rizikovych preferenciach.'* O&akava sa, Ze vhodne zostaveny ramec
RAF, vyjadreny vo vyhlaseni o rizikovych preferenciach, bude neoddelitelnou
sucastou architektury ICAAP a zakladom uUc¢inného riadenia rizik a kapitalu.

29. Od institucie sa oakava, ze vo vyhlaseni o rizikovych preferenciach zaujme
jednoznacéné stanovisko k svojim rizikdm a uvedie opatrenia, ktoré v suvislosti
s tymito rizikami planuje prijat, a to v stlade so svojou obchodnou stratégiou.
Vyhlasenie by malo predovsetkym obsahovat dévody podstupovania,
resp. odmietania konkrétnych druhov rizik, produktov alebo regionov.

30. Ocakava sa, Ze celoskupinovy ramec rizikovych preferencii a jeho
implementéacia budu v koneénom ddosledku uréovat celkovy rizikovy profil
institacie. RAF je tiez vyznamnym prvkom procesu vyvoja a implementacie
stratégie institlcie. RAF Struktirovanym spdsobom prepéja podstupované rizika
s kapitalovou primeranostou a strategickymi cielmi institucie. V ramci RAF by
mala institucia urcit' a zohladnit’ svoje riadiace rezervy.

31. Od institucie sa oCakava, ze jasne vyjadri, akym spésobom proces ICAAP
prispieva k implementacii a monitorovaniu jej stratégie a rizikovych preferencif,
a ako na tomto zaklade zabezpe&uje spifianie dohodnutych rizikovych limitov
stanovenych vo vyhlaseni o rizikovych preferenciach. V zaujme spolahlivého
a ucinného riadenia rizik by mala institucia zistenia ICAAP zohladnit pri
nastavovani u¢inného systému monitorovania a vykazovania rizik a adekvatne
Struktirovaného systému limitov (vratane ucinnych postupov eskalacie), ktory
stanovuje Specifické limity, napriklad pokial ide o konkrétne rizika, Ciastkovée
rizika, subjekty a obchodné oblasti, a to v stlade s vyhlasenim o rizikovych
preferenciach skupiny.

Konzistentnost' procesov ICAAP a planov ozdravenia

32. Cielom planu ozdravenia je zabezpe it prezitie institlicie v nidzovej situacii,
ktora ohrozuje jej Zivotaschopnost. KedZe nedostato¢né kapitalové vybavenie
predstavuje pre nepretrzitt ¢innost/Zivotaschopnost jednu z hlavnych hrozieb,
medzi procesom ICAAP, ktory k nepretrzitej ¢innosti prispieva po kapitalovej
stranke, a planom ozdravenia, ktory sa zameriava na obnovenie
Zivotaschopnosti institacie v ndzovej situacii, existuje prirodzené prepojenie.
Institdcia by preto mala medzi procesom ICAAP a planovanim ozdravnych
opatreni zabezpecit konzistentnost a koherentnost, pokial ide o signaly
vC€asného varovania, ukazovatele, postupy eskalacie v reakcii na porusenie

1 Dalsie informacie st v dokumente SSM supervisory statement on governance and risk appetite, ECB,

jin 2016.
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tychto limitov a potencialne kroky vedenia.'* V zaujme dostupnosti aktualnych
informécii by sa mali potencialne kroky vedenia v rdmci ICAAP bezodkladne
premietnut planu ozdravenia a naopak.

Konzistentnost a koherentnost' v rdmci skupin

33. Ocakava sa, ze proces ICAAP bude zabezpecovat kapitalovu primeranost na
prislusnych Grovniach konsolidacie a v pripade relevantnych subjektov v ramci
skupiny, ako vyzaduje €lanok 108 smernice CRD IV. V zaujme uc¢inného
hodnotenia a udrziavania kapitalovej primeranosti vSetkych subjektov musia byt
stratégie, procesy riadenia rizik, rozhodovacie procesy, ako aj metodiky
a predpoklady pouzivané na kvantifikaciu kapitalu v ramci prisluSného rozsahu
konsolidacie koherentné. Institicia by tiez mala konzervativnym a obozretnym
sposobom posudit mozné prekazky prevoditelnosti kapitalu v ramci skupiny
a zohladnit ich v ramci ICAAP.

12 Ak sa v8ak ICAAP a planovanie ozdravenia opieraj o rozdielne zasady, predpokladané kroky vedenia

sa mozu lisit.
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Zasada €. 3: Proces ICAAP zdsadnym spdsobom
prispieva k nepretrzitej Cinnosti institucie
zabezpe€ovanim kapitalovej primeranosti z r6znych
hladisk.

ii)

iv)

Proces ICAAP zohrava klu¢ovu ulohu v udrziavani nepretrzitej Cinnosti
inStitucie zabezpeCovanim jej adekvatneho kapitalového vybavenia. V zaujme
udrZania tejto podpory nepretrzitej €innosti sa od institiucie oCakava zavedenie
primeraného procesu ICAAP, ktory je obozretny a konzervativny a spaja dve
navzajom sa dopifiajuce hladiska.

Ocakava sa, Ze institucia zavedie normativne hladisko, ktoré predstavuje
viacro¢né hodnotenie schopnosti institucie priebezne plnit v strednodobom
horizonte vSetky regulacné a dohladové poziadavky tykajuce sa kapitalu

a vyrovnavat sa s dalSimi externymi finanénymi obmedzeniami. Patri sem aj
posudenie doveryhodného zakladného scenara a adekvatnych nepriaznivych
scenarov navrhnutych pre danu institGciu, v stlade s viacroénym kapitalovym
planom a celkovymi cielmi planovania instittcie.

Popri normativhom hladisku by sa malo uplatfiovat' aj ekonomické hladisko,

v ramci ktorého by mala instittcia identifikovat a kvantifikovat vietky vyznamné
rizika, ktoré by mohli spésobit’ ekonomické straty a viest k vyCerpaniu interného
kapitalu. V sulade s tymto ekonomickym hladiskom sa o€akava, ze institicia
zabezpedi adekvatne krytie svojich rizik internym kapitalom v stlade so svojou
internou koncepciou kapitalovej primeranosti.

Obe hladiska by mali byt navzajom informacCne previazané a zaclenené do
vSetkych vyznamnych obchodnych €innosti a rozhodnuti, ako je uvedené
v zasade €. 2.

Ciefl: prispievat’ k nepretrzitej Cinnosti institucie

34.

Cielom ICAAP je prispievat k nepretrzitej ¢innosti institucie po kapitalovej
stranke zabezpecovanim dostatoCnej vysky kapitalu, ktora institucii umoznuje
znaSat rizika, absorbovat straty a postupovat’ podfa udrzatelnej stratégie, a to
aj pocas dlhSieho obdobia nepriaznivého vyvoja. O¢akava sa, ze institucia ciel
nepretrzitej ¢innosti zohladni vo svojom ramci rizikovych preferencii (ako je
uvedené v zasade €. 2) a prostrednictvom ramca ICAAP bude prehodnocovat
svoje rizikové preferencie a limity tolerancie v ramci svojich celkovych
kapitalovych obmedzeni, s prihliadnutim na svoj rizikovy profil a slabé miesta.
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35. V ramci tychto kapitalovych obmedzeni by mala institucia posudit’ a urcit’

riadiace rezervy, ktoré prekraéuju regulaéné a dohladové minima*® a interné
kapitalové potreby, a ktoré jej umozruju udrzatefnym spésobom postupovat
v sllade so svojou stratégiou. S ciefom zabezpe it dostatocnu Groveri
riadiacich rezerv po€as strednodobého horizontu by okrem toho institucia mala
zohladnit o€akavania trhu, investorov a zmluvnych stran, mozné obmedzenia
rozdelovania zisku vzhfadom na maximalnu rozdelitelni sumu ziskov
(maximum distributable amount — MDA) a zavislost obchodného modelu od
schopnosti vyplacat bonusy, dividendy a plnenia z nastrojov dodato¢ného
kapitalu Tier 1 (Additional Tier 1 — AT1) atd. Okrem takychto externych
obmedzeni by mali riadiace rezervy napriklad kryt’ neistotu spojenu

s prognézami a moznymi naslednymi fluktuaciami kapitalovych koeficientov,
odrazat rizikové preferencie institicie a umoznovat’ urcitu flexibilitu v jej
obchodnych rozhodnutiach.

Obr. 1
ICAAP prispieva k nepretrzitej ¢innosti institicie

Hospodarske prostredie

Primerany

kapital
(ICAAP)

Obchodna stratégia KONTINUITA INSTITUCIE Konkurenéné postavenie

Primerana
likvidita
(ILAAP)

Hodnoty a rozmery sa uvadzaju len na ilustracné ucely.

Normativne hladisko

36. Normativne hladisko predstavuje viacrocné hodnotenie schopnosti institucie

priebezne plnit vSetky kvantitativne regulacné a dohladové poziadavky tykajuce
sa kapitalu a vyrovnavat sa s dalSimi externymi finanénymi obmedzeniami.

13

Koncepcia riadiacich rezerv nepredstavuje zavedenie novych minimalnych kapitalovych poziadaviek
nad rémec existujucich pravnych minim. Hoci sa vo vSeobecnosti o¢akava, Ze vyska riadiacich rezerv
bude kladna, institticia moze teoreticky dokazat, Ze v zavislosti od posudzovaného scenara by mohla
v sulade so svojim obchodnym modelom udrzatelnym spésobom postupovat aj s nulovou riadiacou

rezervou.
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37. Popri faktoroch, ako st napriklad poziadavky tykajuce sa pomeru dihového
financovania a velkych expozicii a minimalne poziadavky na vlastné zdroje
a akceptovatelné zavazky, by mala institucia zohladriovat predovsetkym
poziadavky na kapital prvého a druhého piliera, ramec rezerv podla smernice
CRD IV a odporuc¢ania druhého piliera (obr. 2).

38. Ocakava sa, Ze normativne hladisko bude zohladnovat vsetky vyznamné
rizika, ktoré maju v priebehu obdobia planovania vplyv na relevantné regula¢né
ukazovatele vratane vysky vlastnych zdrojov a rizikovej expozicie. Preto sa
normativne hladisko, hoci su jeho zistenia vyjadrené prostrednictvom
regulacnych ukazovatelov, neobmedzuje len na rizika prvého piliera
zohladnené v regulaénych kapitalovych poziadavkach. Pri hodnoteni
kapitalovej primeranosti z normativneho hladiska by mala institicia brat do
Uvahy vSetky relevantné rizika kvantifikované z ekonomického hladiska
a posudit, do akej miery by sa mohli po¢as obdobia planovania naplnit,

v zavislosti od pouZzitych scenarov.

39. Ocakava sa, Ze institucia bude uplatiiovat vhodne zostaveny a aktualny
kapitalovy plan, ktory je kompatibilny s jej stratégiami, rizikovymi preferenciami
a kapitalovymi zdrojmi. O¢akava sa, Ze kapitalovy plan bude zahfiat zakladny
a nepriaznivy scenar a bude vyhladovo zamerany na obdobie dalSich
minimalne troch rokov. Institucia by tiez mala prihliadat na vplyv pripravovanych
zmien pravnych, regulaénych a Gétovnych ramcov'® a prijat opodstatnené
rozhodnutie o spdsobe ich zohladnenia v kapitdlovom pléane.

14 v zavislosti od pravdepodobnosti a potencialneho vplyvu konkrétnych zmien mdze intitticia prijat

r6zne opatrenia. Niektoré zmeny sa napriklad m6zu zdat' velmi nepravdepodobné, no vzhladom na
rozsah ich potencialneho vplyvu na institaciu sa o€akava, ze sa vypracuju nudzové opatrenia. Iné, viac
pravdepodobné regulaé¢né zmeny by vSak mali byt zachytené v samotnom kapitalovom plane. Priklady
nedavno prijatych novych regulaénych opatreni: medzinarodny $tandard finan¢ného vykaznictva 9
(International Financial Reporting Standard 9 — IFRS 9), smernica o ozdraveni a rieSeni krizovych
situécii bank (Bank Recovery and Resolution Directive — BRRD) a Standardizovany postup merania
expozicii voci kreditnému riziku protistrany (standardised approach for counterparty credit risk —
SA-CCR).
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Obr. 2

Riadiace rezervy a dalSie kapitalové obmedzenia: normativne hladisko

Zékladné scenare:
trojro¢na prognoza

/

Riadiace rezervy nad
ramec P2G

Spusta¢ MDA

OCR —

Nepriaznivé scenare:

trojroéna prognoéza

Spustac MDA

OCR —

Odportc¢ania druhého piliera

Poziadavka na kombinovanu rezervu

PoZiadavky druhého piliera

PoZiadavky prvého piliera

Pozadované vlastné zdroje

Odporucania druhého piliera

PoZiadavka na kombinovanu rezervu

PoZiadavky druhého piliera

PoZiadavky prvého piliera

PoZadované vlastné zdroje

Minimum v zakladnom scenari

 TSCR

Disponibilné
vlastné zdroje

Riadiace rezervy nad
ramec TSCR

/

Absolitne minimum

~ TSCR

Disponibilné
vlastné zdroje

Hodnoty a rozmery sa uvadzaju len na ilustracné ucely.

40. V ramci hodnotenia, ktoré nevychadza zo stresovych predpokladov, vratane
zakladnych progn6z zahrnutych do kapitélovych planov, by mala institGcia popri
celkovej kapitalovej poZiadavke SREP (total SREP capital requirement — TSCR)
zohladnit’ aj poziadavku na kombinovanu rezervu (combined buffer requirement
— CBR), tzn. celkovi kapitélovu poziadavku (overall capital requirement —
OCR), a odporuc¢ania druhého piliera (Pillar 2 guidance — P2G). Na zaklade
uvedenych obmedzeni by mala institacia urcit primeranu vysku riadiacich
rezerv a zaviest kapitalové plany, ktoré jej za oCakavanych zakladnych
podmienok v strednodobom horizonte umozfiuju spifiat’ poziadavky OCR plus

P2G (obr. 3).
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Obr. 3
Zakladna progndza kapitalového koeficientu: normativne hladisko

H OCR

P2G

Riadiace rezervy
== Minimum v zakladnom scenéri
== Z&kladny scenar (vysledok)

Riadiace rezervy

P2G

OCR

(= P1R + P2R + CBR)

t=0 t+1 t+2 t++3

Hodnoty a rozmery sa uvadzaju len na ilustracné ucely.

41. Ot¢akéava sa, Ze institlcia bude poZiadavku TSCR spifiat priebezne, a to aj
pocas dihSich obdobi nepriaznivého vyvoja, ktoré vedid k znaénému vyéerpaniu
kapitalu CET1. V dostatone nepriaznivych scenaroch® sa méze akceptovat,
Ze instittcia nespifa odporugania P2G a poZziadavku na kombinovani rezervu.
Od institucie sa vSak oCakava, Ze s ciefom zohladnit uvedené faktory urci
adekvatnu vysku riadiacich rezerv nad rAmec TSCR a zahrnie ich do
kapitalovych planov, vdaka ¢omu bude méct zostat nad uroviiou TSCR
a spifiat napriklad trhové o&akavania v strednodobom horizonte aj za
nepriaznivych podmienok (obr. 4).

42. Ak institacia vo svojom kapitdlovom plane uvadza aj predpoklady tykajice
opatreni vedenia, o€akava sa, ze zarover posudi uskutoCnitelnost’ a o€akavany
dosah takychto opatreni v prislusnych scendroch, pricom ma transparentnym
spodsobom informovat o kvantitativnom vplyve jednotlivych opatreni na
prognézované hodnoty. Oakava sa, Ze pouzité predpoklady budu byt
v relevantnych pripadoch konzistentné s planom ozdravenia.

5 podrobnejsie informéacie o miere zavaznosti nepriaznivych scenarov st uvedené v zasade &. 7.
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Obr. 4
Nepriaznivé prognézy kapitalového koeficientu: normativne hladisko

Bl TSCR
Riadiace rezervy

== 7Z&kladny scenar (vysledok)
Nepriaznivy scenar 1 (vysledok)
Nepriaznivy scenar 2 (vysledok)
Nepriaznivy scenar n (vysledok)

== Minimum v nepriaznivom scenari

N

Riadiace rezervy

TSCR

(=P1R + P2R)

t=0 t+1 t+2 t=+3

Hodnoty a rozmery sa uvadzaju len na ilustracné ucely.

Ekonomické hladisko

43. Od institucie sa oCakava, Ze svoju kapitalovu primeranost bude
z ekonomického hladiska riadit zabezpe€ovanim adekvatneho krytia rizik
prostrednictvom interného kapitalu, beric do uvahy o¢akavania uvedené
v zasade €. 5. Ekonomicka kapitalova primeranost vyzaduje dostato¢nu uroven
interného kapitalu institlcie na priebezné krytie jej rizik a podporu jej stratégie.
Z tohto hladiska by mala institucia v ramci hodnotenia zohladfiovat piny rozsah
rizik, ktoré mézu mat vyznamny vplyv na jej kapitalova poziciu, bertc do Gvahy
aspekty reélnej hodnoty jej beznych aktiv, pasiv a rizik.'® Od institticie sa
oc¢akava, ze bude ekonomické rizika riadit a adekvatne ich posudzovat v ramci
analyzy citlivosti a monitorovania kapitalovej primeranosti.

44. Na ucely identifikacie a kvantifikacie oCakavanych strat (pokial sa neberu do
Uvahy pri ur€ovani interného kapitalu) a neo¢akavanych strat, ktoré by mohla
zaznamenat, ako aj ich krytia (prostrednictvom interného kapitalu), by mala
institucia pouzivat vlastné procesy a metodiky. Od institicie sa o¢akava, ze
k referenénému datumu uskuto€ni hodnotenie stuc€asnej situacie s kvantifikciou
rizik v konkrétnom ¢asovom bode. Okrem tohto hodnotenia by mala vykonat aj
posudenie vplyvu vyznamnych budicich zmien, ktoré nie su zac¢lenené do

6 Definiciu a kritéria koncepcie ekonomickej kapitalovej primeranosti vratane, okrem iného, koncepcie

Cistej sucasnej hodnoty urcuje institucia. Hoci sa ocakava, Ze toto hladisko bude v silade s koncepciou
~ekonomickej hodnoty" opisanou v usmerneniach EBA tykajucich sa riadenia trokového rizika
vyplyvajuceho z neobchodnych ¢innosti (EBA/GL/2015/08) (tieZ oznacovaného ako Urokové riziko
bankovej knihy — interest rate risk in the banking book, IRRBB), tieto vSeobecné zasady nepredpisuju
pouzivanie Ziadnej konkrétnej metodiky kvantifikacie rizik alebo interného kapitalu.
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45.

46.

hodnotenia sicasnej situacie, napr. moznych krokov vedenia, zmien
vonkajsieho prostredia atd’.*’

Zistenia a Udaje vyplyvajluce z hodnotenia ekonomickej kapitalovej primeranosti
by mala institucia pouzivat v ramci strategického a opera¢ného riadenia

a revizie svoijich rizikovych preferencii a obchodnych stratégii. Okrem
obozretnej definicie interného kapitalu™® a kvantifikacie rizik by mala instittcia
predstavit koncepciu ekonomickej kapitalovej primeranosti, ktora jej umozriuje
udrzat’ si ekonomicku zivotaschopnost a postupovat v sulade so svojou
stratégiou. Patria sem aj riadiace procesy na v&asnu identifikaciu potreby prijat
kroky na odstranenie vznikajlceho deficitu interného kapitalu a prijatie G¢innych
opatreni (napr. navySenia kapitalu, znizenia rizik).

Ekonomicka kapitalova primeranost’ institlcie si vyZzaduje aktivne monitorovanie
a riadenie. Od institlicie sa preto vyZaduje priprava a naplanovanie postupov

a krokov vedenia, ktoré je potrebné prijat v situacii potencialne veducej

k nedostato¢nej urovni kapitalu.

Obr. 5
Aspekty riadenia: ekonomické hfadisko

Zaznamenany koeficient
interného kapitalu (krytie rizik)

Identifikovany
klesajuci trend

- Opatrenia na obratenie trendu
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kapitalovej primeranosti

Prah ekonomickej
kapitalovej
primeranosti

Vézne pochybnosti
o kapitalovej primeranosti

- Opatrenia na obnovenie kapitalovej primeranosti
- Prehodnotenie stratégie a rizikovych preferencif

Cas

Je dolezité poznamenat, Ze tento graf by sa nemal chapat ako prognéza ekonomickej situacie v konkrétnom ¢asovom bode. Graf
znazornuje zhorsenie Urovne ekonomického kapitalu, ku ktorému méze dojst v priebehu €asu mimo ramec bezného vyvoja
hospodarskeho cyklu. O¢akava sa, Ze institicia bude mat zavedenu stratégiu na rieSenie takejto situacie a kapitalovu primeranost
bude riadit’ aktivnym spésobom. Je délezité, aby sa kvantifikacia rizik a dostupného interného kapitalu zohladriovala v prognézach
z normativneho hladiska.

47.

Ak institacia zaznamena trend vyrazného poklesu ekonomického kapitalu, mala
by zvazit prijatie opatreni na udrzanie adekvatneho kapitalového vybavenia,
zvratit trend a prehodnotit’ svoju stratégiu a rizikové preferencie (obr. 5).

V pripade poklesu internej kapitalovej primeranosti pod minimalnu uroven by
teda institicia mala mat’ moznost prijat potrebné opatrenia a mala by vysvetlit
spbsob zabezpedenia kapitalovej primeranosti v strednodobom horizonte.

17

18

Krokmi vedenia m6zu byt napriklad kapitalové opatrenia, akvizicie alebo predaj obchodnych divizii,
zmeny rizikového profilu atd.

Ocakavania tykajuce sa interného kapitalu st uvedené v zasade €. 5.
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Vzajomna interakcia medzi ekonomickym a normativnym
hladiskom

48.

49.

50.

51.

52.

V pripade ekonomického hladiska sa ekonomické rizika a straty prejavujd na
internom kapitali okamzite a v plnom rozsahu. Ekonomické hladisko teda
poskytuje komplexny prehlad rizik.'® Niektoré z tychto rizik, pripadne stvisiace
rizika, sa tiez mézu Ciastocne alebo naplno prejavit neskor, v ramci
normativneho hladiska, a to prostrednictvom uctovnych strat, redukcie
vlastnych zdrojov alebo prudencialnych opravnych poloziek.

InStitdcia by preto mala v rdmci normativneho hladiska posudit rozsah
mozného vplyvu rizik identifikovanych a kvantifikovanych v ramci
ekonomického hladiska na vlastné zdroje a vySku celkovej rizikovej expozicie
(total risk exposure amount — TREA) v budlcnosti. Prognézy buducej
kapitalovej pozicie z normativneho hladiska by tak mali vychadzat z hodnotenia
uskuto€neného z kapitalového hladiska.

Konkrétne by sa mali brat do uvahy rizika a ucinky, ktoré sice nie su
nevyhnutne zjavné, ked sa pozornost zameriava vylu¢ne na uctovny/regulacny
kapitalovy ramec, no mohli by mat vplyv na buduce regula¢né viastné zdroje
alebo TREA.

Zaroven plati, ze institicia by mala pouzivat zistenia normativneho hlfadiska
ako zaklad® kvantifikacie rizik z ekonomického hradiska a v pripade potreby, ak
kvantifikacia adekvatne nezachytava rizika vyplyvajlice z pouzitych
nepriaznivych scenarov, by ju mala upravit alebo doplnit. Normativne

a ekonomické hladisko by tak mali byt informaéne prepojené.

Vzhladom na to, Ze definicie a Urovne kapitalu, druhy a vyska rizik a minimalne
koeficienty kapitalovej primeranosti sa v ramci tychto dvoch réznych hladisk
liSia, a kedZe jedno hladisko nie je v priebehu ¢asu a v ramci jednotlivych
institucii systematicky prisnejSie ako druhé, uc¢inné riadenie rizik si vyZzaduje
uplatiiovanie oboch hradisk.?

19

20

21

Negativny vplyv IRRBB na ekonomick hodnotu (t. j. zmena su€asnej hodnoty oakavanych &istych
hotovostnych tokov institticie) napriklad vyjadruje potencialny dlhodoby Gcinok na celkové expozicie
intitucie. V rdmci normativneho hladiska sa toto riziko méze prejavit napriklad v poklese ziskov alebo
prostrednictvom transakcie suvisiacej s prislusnym portféliom.

To plati najma v pripade rizik, ktorych kvantifikacia je zloZitejSia. O¢akava sa, Ze Upravy kvantifikacie
rizik v rdmci ekonomického hl'adiska budu v plnom rozsahu odévodnené a zdokumentované.

VSeobecné oddvodnenie tejto poZiadavky sa zhoduje s odévodnenim pre IRRBB stanovenym

v platnych usmerneniach EBA (EBA/GL/2015/08): Je ddlezité, aby sa Urokové riziko posudzovalo

z hladiska ekonomickej hodnoty i z hladiska vynosov. Meranie vplyvu na ekonomicku hodnotu

(t. j. zmeny sucasnej hodnoty o¢akavanych Cistych hotovostnych tokov institdcie) vyjadruje potencialny
dlhodoby ucinok na celkové expozicie institucie. Délezitym aspektom v rdmci Urokovej analyzy je aj
volatilita vynosov, pretoze vyrazne znizené vynosy mézu v budlcnosti ohrozit kapitalovu primeranost'.
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Obr. 6
Prehlad hladisk a zakladnych prvkov procesu ICAAP

NN

Vzajomna
informovanost

U

Priklad 3.1:
Riadiace rezervy

Cim slabsia je kapitalova zakladha institucie, tym taz$ie a nakladnejsie je pre fiu
postupovat v stlade so svojim zamyslanym obchodnym modelom. Ak napriklad
podrla investorov, zmluvnych stran a klientov niZSia troven kapitalu zvySuje riziko
zlyhania institucie, budu vyzadovat vysSie rizikové prémie, o bude mat’ nepriaznivy
vplyv na ziskovost institucie a potencialne ohrozi jej schopnost pokraovat

v ¢innosti, hoci jej kapital je stale nad uroviiou regulacnych a dohfadovych minim.

Dalsim prikladom su dividendy a platby AT1. Ak sa stratégia institGcie zaklada na
emisii kapitalovych nastrojov na kapitalovom trhu, nizSia urover kapitalu moze viest
k nizSej dovere investorov. Vysledkom méze byt obmedzenie pristupu institicie na
kapitalovy trh a nasledne ohrozenie jej schopnosti postupovat v stlade so svojou
obchodnou stratégiou.

Vzhladom na uvedené aspekty by mala institicia ur€it Groven kapitalu, ktord
povazuje za potrebnu na pokracovanie v €innosti. V ramci kapitalového planovania
by mala institucia zabezpedit, aby dokazala udrziavat' uroven svojich riadiacich
rezerv za zékladnych i nepriaznivych podmienok. Pokial ide o vysku riadiacich
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rezerv, medzi institiciami mézu byt znaéné rozdiely. V zavislosti od roznych
scenarov mdzu byt riadiace rezervy ovplyvnené externym vyvojom a mozu sa menit
aj v priebehu Casu.

Priklad 3.2:
Premietanie ekonomického hfadiska do normativheho

Ocakava sa, ze institucia kvantifikuje ucinok urokovych rizik v bankovej knihe na
vykaz ziskov a strat z normativneho hladiska, hoci sa v ramci poziadaviek na kapital
prvého piliera nebert do Uvahy. Hoci z ekonomického hladiska je vplyv Urokovych
zmien na pozicie bankovej knihy viditelny okamzite a v plnom rozsahu, v ramci
normativneho hladiska sa méze vplyv zmien vykazu ziskov a strat na koeficienty
kapitalu prvého piliera v plnom rozsahu prejavit az o niekolko rokov. Institicia by
preto mala v nepriaznivych prognézach v ramci normativneho hladiska zvazovat aj
potencialne straty vyplyvajlce z rizik, ktoré sa pri prvom pilieri nezohladriuju.

Dal§im prikladom su skryté straty. Zatial o v ramci ekonomického hladiska sa
aktiva koncepéne zohladnuju v realnej hodnote/Cistej si€asnej hodnote, normativne
hladisko vychadza z uctovnych a prudencialnych hodnét. Pri porovnani u¢tovnych
a realnych hodn6t sa zviditelnia skryté straty. V nadvaznosti na ur€enie ich celkovej
vysSky musi institucia stanovit rozsah ich potencialneho vplyvu na stivahu/vykaz
ziskov a strat, a tieto informacie by mala zohladnit v ramci normativneho hladiska.

Ak ma napriklad institdcia portfélio Statnych dlihopisov, ktorého celkové skryté straty
dosahuju uroven 100, mala by urcit, aka €ast tychto skrytych strat by ovplyvnila jej
progndzovanu uroven regulacnych vlastnych zdrojov (v ramci prislusnych
podkladovych strednodobych scenérov). V tomto konkrétnom priklade méze
institicia dospiet k zaveru, Zze vzhfadom na zrazky z nominalnej hodnoty
podkladovych dlhopisov by v roku 1 zaznamenala uctovnu stratu 10 a v roku 2 stratu
20. Tieto straty by mala zohladnit v progn6zach vypracovanych z normativneho
hladiska.

Priklad 3.3:
Premietanie normativneho hl'adiska do ekonomického

Ocdakava sa, Ze strednodobé hodnotenie normativneho interného hladiska

a prislusné podkladové scenare budu zdrojom informacii pre vyhfadové ekonomické
interné hladisko, pokial tieto zmeny nie su k prislusSnému referenénému datumu
zohladnené v kvantifikacii rizik v konkrétnom ¢asovom bode. V ramci vyhladového
ekonomického interného hlfadiska by sa mali zohladnit' aj kroky vedenia,

napr. kapitalové opatrenia, platby dividend, akvizicie alebo predaj obchodnych linii.
Ocakavané zmeny urokovych kriviek sa naopak v ramci ekonomického hladiska
zvy€ajne zohladriuju v ramci kratkodobého hodnotenia v konkrétnom ¢asovom bode.

Nepriaznivé prognézy normativneho hfadiska by mali simulovat slabé miesta danej
institacie. Ak tieto progndzy poukéazu na vyznamny vplyv konkrétneho druhu rizika,
napriklad rizika migracie, od institicie sa oCakava, ze zabezpeci adekvatnu
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kvantifikaciu tohto rizika z ekonomického hladiska prostrednictvom vypoctu
v konkrétnom ¢asovom bode.
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Zasada €. 4: V ramci procesu ICAAP sa identifikuju
a zohladnuju vSetky vyznamné rizika.

i)

ii)

Institdcia je zodpovedné za zavedenie pravidelného procesu identifikacie
vSetkych vyznamnych rizik, ktorym je alebo méze byt vystavena

z ekonomického a normativneho hladiska. VSetky rizika oznac¢ené za
vyznamné by mali byt predmetom hodnotenia vo vSetkych ¢astiach ICAAP na
zaklade internej taxonémie rizik.

Institucia by mala komplexnym spésobom, ktory zahffia vSetky relevantné
pravne subjekty, obchodné oblasti a expozicie, najmenej raz za rok identifikovat
vyznamné rizikd na zéklade vlastnej internej definicie vyznamnosti. Vysledkom
procesu identifikacie rizik by mal byt komplexny interny inventar rizik.

V pripade finanénych a nefinanénych uc€asti, dcérskych spolo€nosti a dalSich
blizkych subjektov ma institucia identifikovat podstatné suvisiace rizika, ktorym
je alebo méze byt vystavena, a zohladnit ich v procese ICAAP.

Pri vSetkych rizikach oznacenych za vyznamné sa od institucie oCakava, ze
vyCleni kapital na ich krytie, alebo zdokumentuje dévod nevycClenenia kapitalu.

Proces identifikacie rizik

53.

54.

55.

56.

Institucia by mala zaviest pravidelny proces identifikacie vSetkych vyznamnych
rizik a zahrnat ich do komplexného interného inventara rizik. Na zaklade svojej
internej definicie vyznamnosti by mala zabezpecdit aktualnost inventara rizik.
Popri pravidelnej aktualizacii (najmenej roéne) by mala inventar upravit
zakazdym, ked prestane odrazat vyznamné rizika, napr. v désledku zavedenia
nového produktu alebo expanzie obchodnych €innosti.

Identifikacia rizik by mala byt komplexna a mala by vychadzat’ z normativneho
i ekonomického hladiska. Popri beznych rizikach sa od institicie o€akava, ze
vo svojom vyhladovom hodnoteni kapitalovej primeranosti bude brat do Gvahy
i vSetky rizikd a pripadné koncentracie v ramci jednotlivych typov rizik ¢i medzi
nimi, ktoré mézu pramenit z realizacie jej stratégii alebo prisluSnych zmien v jej
prevadzkovom prostredi.

Proces identifikacie rizik by mal vychadzat z ,hrubého pristupu®, t. j. bez
zohladnenia Specifickych opatreni ur€enych na zmiernenie suvisiacich rizik.
Uginnost zmierfiujdcich opatreni by mala institucia posudzovat nasledne.

V sulade s usmerneniami EBA tykajucimi sa limitov expozicii vo&i subjektom
tiefiového bankovnictva (EBA/GL/2015/20) by mala intitucia v rdmci svojho
postupu identifikacie rizik identifikovat svoje expozicie voci subjektom
tiefiového bankovnictva, vSetky s nimi spojené potencialne rizika i ich
potencialny dosabh.
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57.

Zodpovednost za rozhodnutie o tom, ktoré typy rizik sa povazuju za vyznamné
a ktoré z nich si vyzaduju kapitalové krytie, nesie riadiaci organ. Sucastou tejto
zodpovednosti je tiez oddvodnenie pripadného rozhodnutia za vyznamné
nepovazovat urCité rizika, ktorym je institucia vystavena.

Inventar rizik

58.

59.

60.

Pri ur€ovani svojho interného inventara rizik je institucia zodpovedna za
stanovenie vlastnej internej taxondmie rizik. O¢akava sa, ze sa nebude
mechanicky riadit’ regulaénou taxondémiou rizik.

V ramci inventarizacie rizik by mala institacia brat do uvahy suvisiace rizika (ak
sU vyznamné) prameniace z jej finan¢nych i nefinanénych uc¢asti, dcérskych
spolocnosti a inych blizkych subjektov (napr. intervenéné a skupinové rizika,
reputacné a prevadzkoveé rizika, rizika vyplyvajice z prisfubov a pod.).

Od institucie sa oCakava, ze bude posudzovat nielen rizika spojené s ucastami,
ale Ze bude zodpovedajucim spdsobom identifikovat, analyzovat

a kvantifikovat' podstatné suvisiace rizika a ze ich zohladni vo svojej internej
taxonomii rizik, bez ohladu na to, €i su dotknuté subjekty zahrnuté do jej
prudencialneho okruhu alebo nie. Hibka analyzy suvisiacich rizik by mala byt
primerana obchodnej ¢innosti a postupu riadenia rizik.

Priklad 4.1;
Inventar rizik

Zoznam rizik ani vazby medzi jednotlivymi typmi a podskupinami rizik uvedené

v tomto priklade sa nemaju povazovat za povinné ani vyCerpavajuce. Niektore rizika
uvedené v tomto zozname moézu byt v pripade niektorych institacii nevyznamné,
pricom v takom pripade je potrebné zdbévodnenie. Zaroven je mozné, ze niektoré
bezné vyznamné rizika sa v zozname nenachadzaju. Kazda institdcia sama
rozhoduje o tom, ¢i a ako bude jednotlivé typy a podskupiny rizik kombinovat.

Kreditné riziko (vratane napr. rizika krajiny, rizika migracie a rizika koncentracie)

Trhové riziko (vratane napr. rizika kreditného rozpatia, Strukturalneho
devizového rizika a rizika Upravy ocenenia pohfadavok (credit valuation
adjustment — CVA))

IRRBB (vratane napr. rizika precenenia, rizika spojeného s vynosovou krivkou
a opc¢ného rizika (napr. z opcii na pred¢asné splatenie))

Prevadzkové riziko (vratane napr. naru$enia ¢innosti a poruchy systémov,
pravneho rizika a modelového rizika)

Iné rizika (vratane napr. poistovacieho rizika, obchodného rizika, intervenéného
rizika, penzijného rizika, rizika u€asti, rizika nakladov financovania atd’.)
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InStitucia je i nadalej zodpovedna za ur€ovanie vSetkych svojich vyznamnych rizik
a vSetkych koncentracii v rdmci jednotlivych typov rizik a medzi nimi, bez ohladu na
to, &i su v tomto zozname uvedené alebo nie.

Priklad 4.2:
Identifikacia rizik v hrubom vyjadreni

Pri hrubom vyjadreni sa rizika najskér identifikuju bez ohladu na Specifické opatrenia
uréené na ich zmiernenie. Riziko mozno povazovat za vyznamné, ak by jeho
naplnenie, prehliadnutie alebo podcenenie mohlo podstatne zmenit’ alebo ovplyvnit
kapitalovu primeranost, ziskovost alebo nepretrzitu €innost' institucie

z ekonomického hladiska, bez ohladu na pouzity spdsob Uctovania.

Institucia napriklad méze zistit, Ze na zaklade profilu splatnosti svojej obchodne;j
knihy by mala za vyznamné povazovat riziko vyplyvajuce zo zmien sklonu a tvaru
vynosovej krivky (riziko spojené s vynosovou krivkou).

V takom pripade by mala toto riziko najskor identifikovat, vyhodnotit a vykazat

v inventari rizik bez toho, aby pritom zohladfiovala pripadné opatrenia vedenia na
jeho zmiernenie. Nasledne je ulohou riadiaceho organu rozhodnut, ¢i sa riziko
IRRBB (vratane rizika spojeného s vynosovou krivkou) skuto€¢ne povazuje za
vyznamné a Ci je na jeho krytie potrebné vyclenit kapital.

Institucia sa mdze rozhodnut riziko spojené s vynosovou krivkou zmiernit
prostrednictvom kombinacie derivatov a zmluvnych nastrojov a nevyc€lenovat na
jeho krytie ziadny kapital. Hoci riziko IRRBB je v takom pripade zabezpeéené, malo
by sa napriek tomu povazovat za vyznamné a vykazovat v inventari rizik. Institacia
by mala zaroven posudit’ u€innost tychto opatreni a identifikovat vSetky nové
nasledné rizika (napr. pravne riziko, riziko protistrany alebo rezidualne riziko).

Priklad 4.3:
Identifikacia rizik v pripade nefinanc¢nej dcérskej spolo¢nosti

Ak institacia kona v pozicii materskej spolo€nosti pre nefinanénu dcérsku
spolo¢nost, tato dcérska spolo¢nost sa z prudencialneho hladiska posudzuje na
zaklade vysky jej rizikovych expozicii. V procese ICAAP by mala institdcia v ramci
celej skupiny vytvorit' a uplathovat’ konzistentné a koherentné postupy, pomocou
ktorych dokaze vyhodnocovat nielen G¢tovnd hodnotu a vysSku rizikovych expozicii.
Institucia by mala predovSetkym uplathovat primerané metodiky, aby dokazala zistit,
¢i Cinnosti a expozicie dcérskej spolocnosti predstavuju rizika presahujuce jej
uctovnu hodnotu &i riziko ucasti.

Institucia napriklad moze zistit, Ze profil klientov a investicie vyznamnej dcérskej
spolo¢nosti by sa mali zohladriovat pri posudzovani koncentracii a zavislosti na
urovni skupiny. Institicia okrem toho méze zistit, ze pravne rizika dcérskej
spolo¢nosti predstavuju dodato¢nu zataz v profile prevadzkového rizika institlicie.
V dosledku toho méZe dospiet k zaveru, Ze rizika spojené s dcérskou spoloénostou
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prostrednictvom reputacnych a intervencnych rizik ako aj zvySenej koncentracie
podstatne presahuju jej u¢tovnu hodnotu.

Priklad 4.4:
Identifikacia rizik v pripade externého zabezpecovania ¢innosti

Ak institucia vykonavanim urcitych €innosti poveri externého poskytovatela, mala by
byt schopna identifikovat, vyhodnotit a kvantifikovat rizika spojené s externym
zabezpeCovanim rovnako, ako keby tieto ¢innosti nadalej vykonavala sama. Takato
identifikacia, vyhodnotenie a kvantifikacia by mali prebehnut pred zaciatkom
externého zabezpecovania a mali by zohladnovat' Specifika externého
zabezpeCovania sluzieb. Vo vSeobecnosti plati, Ze externé zabezpecovanie urcitej
¢innosti institdciu nezbavuje povinnosti riadit’ suvisiace rizika a nevedie tak

k delegovaniu zodpovednosti na externého poskytovatela.
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Zasada €. 5: Institucia disponuje kvalitnym a jasne
vymedzenym internym kapitalom.

i)

i)

Od institlcie sa o¢akava vymedzenie, vyhodnocovanie a udrZiavanie interného
kapitalu z ekonomického hladiska. Definicia interného kapitalu by mala byt
konzistentna s konceptom ekonomickej kapitalovej primeranosti a internou
kvantifikaciou rizik instittcie.

Interny kapital by mal byt pozadovanej kvality a mal by byt uréeny obozretnym
a konzervativnym spdsobom. Od institucie sa oCakava, Ze za predpokladu
kontinuity jednoznacne preukaze, ako jej interny kapital méze pouzit na krytie
rizik a tym aj zabezpecenie nepretrzitej €innosti.

Definicia interného kapitalu

61.

62.

63.

64.

Interny kapital ma z ekonomického hladiska sluzit ako komponent na krytie
rizik. Jeho definicia by preto mala byt v sulade s konceptom ekonomickej
kapitalovej primeranosti institicie®® a mala by vychadzat z relnej hodnoty jej
aktiv a pasiv. Obozretna a konzervativna definicia by mala institacii umoznit
postupom ¢€asu ziskat konzistentny a zmysluplny prehlad o jej kapitalovej
primeranosti v zmysle zasady €. 3.

Indtitdcia by si mala byt vedoma toho, Zze vzhfadom na rézne metodiky

a predpoklady pouzité pri ocefiovani aktiv, pasiv a transakcii sa disponibilny
interny kapital z ekonomického hladiska méze vyrazne lisit od vlastnych
zdrojov z normativneho hladiska. Institacia by mala pri definovani svojho
disponibilného interného kapitalu zaujat obozretny postoj. Tato obozretnost sa
vztahuje na vSetky suvisiace predpoklady a metodiky pouZité na kvantifikaciu
interného kapitalu.

Institlcia nesie zodpovednost za zavedenie primeranej definicie a metodiky
svojho interného kapitélu. Tieto vSeobecné zasady ziadnu definiciu ani
metodiku ako taku nepredpisuju ani nevyluc€uju. Institicia méze napriklad ako
vychodisko pouzit plnohodnotny model Cistej sicasnej hodnoty ¢&i regulacnu
definiciu vlastnych zdrojov.

Ak institacia pri definovani interného kapitalu vychadza z regula¢nej definicie
vlastnych zdrojov, predpoklada sa, Ze velka Cast’ zloziek interného kapitalu
bude vo forme vlastného kapitalu Tier 1 (Common Equity Tier 1 — CET1).
Okrem toho su potrebné urCité upravy na zosuladenie kapitalu s konceptom
realnej hodnoty, ktory je zakladom ekonomického hladiska. S upravami sa
pocita napriklad v pripade skrytych strat a zloziek kapitalu, ktoré maju
schopnost’ absorbovat’ straty len pri ukonceni €innosti institucie.
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Ocakavania tykajuce sa udrziavania kapitélovej primeranosti z ekonomického hladiska su uvedené

v zasade €. 3.
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65. V pripade, zZe definicia interného kapitalu na regulaéné vlastné zdroje nijakym
spbsobom nenadvazuje, by mala schopnost interného kapitalu kryt' rizika
napriek tomu vo vSeobecnosti zodpovedat’ schopnosti kapitalu CET1
absorbovat’ straty. PredovSetkym institlucie, ktoré uplatfiuju metodu Cistej
sucasnej hodnoty zalozenu na modeloch, by mali pouzivat len metodiky
a predpoklady, ktoré su zrozumitelné, jasne vymedzené a opodstatnené, a to
obozretnym spésobom. Zlozky kapitalu so schopnostou absorbovat straty len
v pripade ukonc&enia ¢innosti inétitdcie by sa mali v ramci metdd postavenych
na Cistej su€asnej hodnote povazovat za zavazky.

66. Institicia by mala byt vo vztahu k svojmu internému kapitalu transparentna,
aby v maximalnej moznej miere umoznila zosuladenie vlastnych zdrojov
z normativneho hladiska a disponibilného interného kapitalu z ekonomického
hladiska.

Priklad 5.1:
Definicia interného kapitalu vychadzajuca z regulaénej definicie
vlastnych zdrojov

Institucia, ktora pri uréovani svojich potrieb interného kapitalu vychadza z regula¢nej
definicie, musi regula¢né vlastné zdroje upravit, ak jej sivahové pozicie neodrazaji
koncept realnej hodnoty, ktory je zakladom ekonomického hfadiska. Napriklad
portfélio Statnych dlhopisov spomenuté v priklade 3.2, ktoré vykazuje celkovu (&istd)
skrytl stratu 100 jednotiek, by malo vyvolat zniZenie regulacnych vlastnych zdrojov
0 100.

Takato uprava by mala prebiehat’ konzistentnym sp6sobom pri ur€ovani interného
kapitalu i pri kvantifikacii rizik. Institicia m6Ze napriklad skryté straty odpocitavat tak
od interného kapitalu, ako aj od rizikovej expozicie, resp. mbéze vysSku interného
kapitalu ponechat nezmenenu a riziko kvantifikovat ako o€akavanu stratu. Podobne,
ak sa institucia rozhodne zahrnut skryté rezervy, o by mala robit len vo
vynimoc¢nych pripadoch, a to obozretnym a konzervativnym spésobom, popri
zahrnuti skrytych rezerv do interného kapitalu by mala zodpovedajicim spésobom
zvysit rizikova expoziciu.

Kapitalové nastroje Tier 2, goodwill, odloZzené dariové pohladavky a vSetky ostatné
suvahové polozky, ktoré nemozno povazovat za dostupné na krytie strat za
predpokladu nepretrzitej Cinnosti institucie, by sa mali od regulacnych vlastnych
zdrojov odpocitat. Okrem toho je potrebné vychadzat z toho, Ze podielové ucasti
v dcérskych spolo¢nostiach vo vlastnictve tretich stran (mensinové Ucasti) su
spravidla k dispozicii na krytie rizik len v danej dcérskej spolo¢nosti.
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Priklad 5.2:
Definicia interného kapitalu zalozena na Cistej suc¢asnej hodnote

InStiticia mdze zaznamenat, Ze redlna hodnota jej dlhu klesa subezne so
znizovanim jej vlastnej Uverovej bonity. Za takychto okolnosti by nebolo obozretné,
aby institacia reagovala navySenim disponibilného interného kapitalu.
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Zasada €. 6: Metodiky kvantifikacie rizik v ramci ICAAP
su primerané, konzistentné a nezavisle overovaneé.

i)  InStitacia je zodpovedna za zavedenie metodik kvantifikacie rizik, ktoré su
primerané jej individualnym okolnostiam z ekonomického i normativneho
hladiska. Institacia by okrem toho mala pouzivat’ primerané metodiky na
kvantifikovanie potencialnych buddcich zmien viastnych zdrojov a TREA vo
svojich nepriaznivych scenaroch vyvoja z normativneho hladiska. Od institucie
sa oCakava, Ze pri oboch hladiskach zaujme vysoko konzervativny postoj.

i) Zakladné parametre a predpoklady by mali byt konzistentné v rdmci celej
skupiny i medzi jednotlivymi typmi rizik. VSetky metodiky kvantifikacie rizik by
mali podliehat’ nezavislému internému overovaniu. Institucie by mali vytvorit
a zaviest uCinny ramec na zabezpecenie kvality udajov.

Komplexna kvantifikacia rizik

67. Proces ICAAP by mal zaistit, aby rizika, ktorym in&titucia je alebo mbéze byt
vystavena, boli adekvatne kvantifikované. Od institucie sa oCakava, ze zavedie
metodiky kvantifikacie rizik zodpovedajuce jej individualnym okolnostiam
(tzn. jej rizikovym preferenciam, o€akavaniam trhu, obchodnému modelu,
rizikovému profilu, velkosti a komplexnosti).

68. Rizika by nemali byt z hodnotenia vylu¢ované z dévodu naro¢nosti ich
kvantifikicie alebo nedostupnosti prislusnych tdajov.? V takychto pripadoch by
mala institucia stanovit dostatoCne konzervativne hodnoty rizik, pricom
zohladni vSetky prislusné informacie a zabezpeci primeranost a konzistentnost
svojej selekcie metodik kvantifikécie rizik.?

69. Medzi zakladné parametre a predpoklady patria okrem iného hladiny dévery,
doba drzby a predpoklady pouZité pri tvorbe scenarov vyvoja.

Miera konzervativnosti

70. Metodiky a predpoklady pouzivané pri kvantifikacii rizik z ekonomického
a normativneho hladiska by mali byt’ spolahlivé, dostato¢ne stabilné, citlivé na
riziko a dostato€ne konzervativne na kvantifikovanie sporadickych strat. Podla
nazoru ECB by v spolahlivom procese ICAAP mala byt celkova miera
konzervativnosti pri ekonomickom hladisku spravidla aspori na urovni metodik

% Ppririzikach s naroénou kvantifikaciou (napr. z dovodu chybajticich tidajov alebo nepouzivania

kvantifikacnych metodik) by mala institacia vyvinit adekvatne metodiky na kvantifikaciu
neoCakavanych strat vratane odborného usudku.

2 Meranie tazko kvantifikovatelnych rizik musi byt v maximalnej moznej miere konzistentné

a porovnatelné s celkovymi predpokladmi pri merani rizik. O€akava sa, Ze takéto rizika institucia
zodpovedajlicim spésobom zohladni v procese riadenia a kontroly rizik.
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71.

72.

kvantifikacie rizik v internych modeloch prvého piliera.* Celkova miera
konzervativnosti sa neur€uje jednotlivo, ale spolu za vSetky pouzité
predpoklady a parametre.®

Namiesto mechanického sledovania ciefov externych kreditnych ratingov

a Statistickych hladin dévery by institicia mala svoje metodiky kvantifikacie rizik
kalibrovat na zaklade vlastnych rizikovych preferencii. Institucia by pritom mala
zvazovat potencialne straty, ktoré je ochotna a schopna postupom ¢asu
absorbovat. Na zaklade tejto analyzy by institicia mala vypracovat a udrziavat
metodiky kvantifikacie rizik vratane hodnotenia nepriaznivych udalosti, na
zaklade ktorych méze s dostato¢nou istotou predpokladat, Ze potencialne straty
prameniace z mimoriadnych udalosti alebo vyrazne nepriaznivého budiceho
vyvoja su zodpovedajucim spdsobom zohladnené v jej stratégiach a rizikovych
preferenciach a ze vySka strat nepresiahne kvantifikované riziko.

V zaujme porovnatelnosti kvantifikacie rizik medzi prvym pilierom a procesom
ICAAP by mala byt institacia, bez ohladu na zvoleny postup v prvom pilieri
(napr. Standardizovany postup alebo postup na zaklade internych ratingov (IRB)
na urcovanie kreditného rizika), schopna dodrziavat pokyny stanovené

v dokumente ECB nazvanom ,Technical implementation of the EBA Guidelines
on ICAAP and ILAAP information collected for SREP purposes”. Pripadné
rozdiely medzi tymito dvomi kvantifikaciami by institicia mala vediet odévodnit.

Vyber metodik kvantifikacie rizik

73.

74.

Zodpovednost za zavedenie primeranych metodik na kvantifikaciu

a progno6zovanie svojich rizik nesie institdcia. Tieto vSeobecné zasady
nestanovuju zZiadne o¢akavania, pokial ide o pouzivanie alebo nepouzivanie
metodik kvantifikacie ako takych. To znamena, Ze nie je nijakym spdsobom
uré¢ené, ¢i ma institlcia na kvantifikaciu svojich su¢asnych a potencialnych rizik
napr. pouzivat (upravenu) metodiku prvého piliera (napr. brat do Gvahy rizika
koncentracie), modely ekonomického kapitalu, vysledky zatazovych testov
alebo iné metodiky, ako napr. kombinacie scenarov vyvoja.

Pouzivané metodiky by mali byt konzistentné navzajom, s posudzovanym
hladiskom i s definiciou kapitalu. Mali by adekvatnym a dostato¢ne
konzervativnym spbésobom zachytavat rizika, ktorym je institacia vystavend, so
zretefom na zasadu primeranosti. To napriklad znamena, ze vacsie alebo
zlozitejSie institacie alebo institucie, ktoré su vystavené komplexnejSim rizikam,

25
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Kapitalové poZiadavky prvého piliera by sa v8ak v internej kvantifikacii rizik institucie nemali povazovat
za platné minimum.

Interné rizikové parametre mozno v zavislosti od rizikového profilu povaZovat za celkovo
konzervativnejSie nez v prvom pilieri, aj ked je napriklad hladina dévery nizSia ako 99,9 %, ak je tato
hladina dévery spojena s uplatnenymi rizikovymi faktormi, predpokladmi v otazke distribdcie, dobami
drzby, predpokladmi korelécie a dal$imi parametrami a predpokladmi. V pripade simulovania r6znych
zatazovych scenarov by banky mali pouzivat koherentné metddy na ich integraciu s ciefom dosiahnut
celkovu mieru konzervativnosti, ktora je porovnatelna napriklad s konceptom 99,9 % ddévery pri
uplatiovani ekonomického pristupu ku kapitélu.
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75.

maju v zaujme adekvatneho zohladnenia rizik pouzivat sofistikovanejSie
metodiky na ich kvantifikaciu.

Institucia by v§8ak nemala zavadzat metodiky kvantifikacie rizik, ktorym v pinej
miere nerozumie a ktoré preto nepouZziva ani vo vlastnom riadeni rizik

a rozhodovani. Institucia by mala byt schopna preukazat’ primeranost
pouzivanych metodik vo vztahu k jej individualnej situacii a rizikovému profilu.
V pripade komerénych modelov sa tiez o€akava, Zze nebudu zavadzané
mechanicky, ale Zze im institdcia bude v plnej miere rozumiet a Ze budu
primerané a prispdsobené jej obchodnému modelu a rizikovému profilu.

Kvalita Udajov

76.

In&titucia by mala uplathovat primerané postupy a kontrolné mechanizmy na
zabezpedenie kvality idajov.”” Ramec kvality idajov by mal zaru¢ovat
spolahlivost’ udajov potrebnych na kompetentné rozhodovanie a mal by sa
zameriavat na vSetky relevantné rizikové udaje a aspekty kvality.

Uginky diverzifikacie rizik

77.

78.

Institicia ma pri ur€ovani predpokladanych ucinkov diverzifikacie rizik zaujat
obozretny postoj. Institacia by si mala byt vedoma toho, Ze v stlade

s usmerneniami EBA tykajlcimi sa SREP? organy dohladu v rdmci hodnotenia
SREP spravidla nebudu zohladfiovat medzirizikovu diverzifikaciu. Intitucia by
tuto skutoénost mala brat’ do Uvahy a pri uplathovani medzirizikovej
diverzifikacie vo svojom procese ICAAP postupovat obozretne.

Institucia by mala byt v otazke predpokladanych Gc¢inkov diverzifikacie rizik plne
transparentna a prinajmensom v pripade medzirizikovej diverzifikacie by mala
popri Cistych hodnotach vykazovat i hrubé hodnoty. Institicia by mala
zabezpedit primerané kapitalové krytie rizik, a to i za zhorSenych podmienok,
ked ucinky diverzifikacie mézu zaniknut alebo sa mézu vyvijat’ nelinearnym
spbsobom (vo vynimoénych pripadoch méze dokonca dochadzat k vzajomnej
eskalacii).”

27
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Medzi atribaty kvality Gdajov patri napriklad Uplnost, presnost, konzistentnost, véasnost, jedine¢nost,
platnost' a moznost' uréenia pdvodu. Viac informacii sa nachadza vo vSeobecnych zasadach ECB
tykajucich sa cieleného hodnotenia internych modelov (Targeted Review of Internal Models — TRIM)
z februéra 2017.

Usmernenia EBA o spolo¢nych postupoch a metodikach procesu preskimania a hodnotenia organmi
dohladu (supervisory review and evaluation process — SREP) (EBA/GL/2014/13), EBA z 19. decembra
2014. Viac podrobnosti sa nachadza i v stanovisku EBA k interakcii poziadaviek prvého piliera,
druhého piliera a kombinovanych rezerv s obmedzenim rozdelovania zisku (EBA/Op/2015/24) zo

16. decembra 2015.

Pridavanie samostatne odhadovanych rizikovych zloZiek napriklad nemusi byt tak konzervativne, ako
sa Casto usudzuje, pretoZe nelinearne interakcie mézu spdsobit znasobovanie G¢inkov. ,Findings on
the interaction of market and credit risk“, BCBS Working Paper, ¢. 16, Bazilejsky vybor pre bankovy
dohlad, maj 2009.
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79.

Uginky diverzifikicie, vratane napriklad vnutrorizikovej a medzirizikovej
korelacie a diverzifikacie medzi subjektmi v skupine, by mala institlcia
zohladnit’ aj vo svojom ramci zatazového testovania.

Nezavisla validacia

80.

81.

82.

Metodiky kvantifikacie rizik v ramci procesu ICAAP by sa mali pravidelne
podrobovat nezavislej validacii, ktora sa primeranym spdsobom, v zavislosti od
vyznamnosti kvantifikovanych rizik a komplexnosti metodiky ich kvantifikacie,
riadi zasadami stanovenymi v prislusnych Standardoch pre (kapitalové) interné
modely prvého piliera.

V zavislosti od velkosti a zlozitosti institicie mbéze byt nezavislost vyvoja

a validacie metodik kvantifikacie rizik organizacne zabezpe&ena réznymi
spbsobmi. Je vSak potrebné reSpektovat zakladné koncepcie réznych
obrannych linii; to znamena, ze nezavislu validaciu by nemal vykonavat utvar
interného auditu.

Celkové zavery procesu validacie sa maju predkladat' vrcholovému
manazmentu a riadiacemu organu, mali by sa pouzivat v ramci pravidelnej
revizie a Upravy metodik kvantifikacie a zohladfiovat pri hodnoteni kapitalove;j
primeranosti.

Priklad 6.1:
Organizacia nezavislej validacie

V zaujme nezavislej a primeranej validacie metodik kvantifikacie rizik v rdmci ICAAP
by institdcia mala brat do uvahy vSeobecné zasady ECB tykajuce sa cieleného
hodnotenia internych modelov (TRIM).

V zavislosti od povahy, rozsahu a komplexnosti svojich rizik méze institlcia na
zaru€enie nezavislosti validacie metodik od ich vyvoja (t. j. koncepcie, vyvoja,
implementacie a monitorovania metodik kvantifikacie rizik) pouzit niektoré

z nasledujucich troch organizacnych rieSeni:

rozdelenie do dvoch samostatnych utvarov podliehajucich réznym ¢lenom
vySSieho vedenia,

rozdelenie do dvoch samostatnych utvarov podliehajucich tomu istému ¢lenovi
vySSieho vedenia,

rézni zamestnanci v tom istom organizacnom utvare.
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Zasada €. 7: Pravidelné zatazové testovanie je zamerané
na zabezpecenie kapitalovej primeranosti za
nepriaznivych okolnosti.

i)

ii)

ECB od institucie ¢akava, Ze aspon raz za rok (resp. v zavislosti od
individualnych okolnosti aj CastejSie) vykona podrobné hodnotenie svojich
slabych miest, pri ktorom uré¢i v8etky vyznamné rizika z pohladu celej institucie
prameniace z jej obchodného modelu a prevadzkového prostredia za
zhorSenych makroekonomickych a finanénych podmienok. Na zaklade tohto
hodnotenia by institucia mala stanovit’ primerany program zatazového
testovania z ekonomického i normativneho hladiska.

V ramci neho by mala vymedzit scenare nepriaznivého vyvoja pouzivané pri
oboch hladiskach, pri€om by mala brat do Uvahy aj dalSie zatazové testy, ktoré
vykonava. Uplatnenie dostato€ne nepriaznivych, ale realistickych
makroekonomickych predpokladov so zameranim na hlavné slabiny by malo
mat’ vyznamny dosah na interny a regula¢ny kapital institacie, napr. pokial ide
o koeficient CET1. OCakava sa tiez, Ze institucia bude primeranym spésobom
vykonavat reverzné zatazové testy.

Institucia by mala priebezne monitorovat a identifikovat nové hrozby, slabiny

a zmeny prostredia a na zaklade nich najmenej Stvrtro€ne preverovat, Ci su jej
scenare vyvoja pouZzivané v zatazovych testoch i nadalej primerané,

a v pripade potreby ich prispdsobit novym okolnostiam. Vplyv scenarov by sa
mal pravidelne aktualizovat (napr. Stvrtro¢ne). V pripade vyznamnych zmien by
institicia mala posudzovat ich potencialny vplyv na svoju kapitalovu
primeranost v priebehu roka.

Stanovenie programu zatazového testovania

83.

Program zatazového testovania by mal spifiat potreby normativneho

i ekonomického hradiska.® Pri definovani stboru internych zatazovych
scenarov a citlivosti by institicia mala vychadzat zo Sirokého suboru informacii
o historickych i hypotetickych nepriaznivych udalostiach vratane dohladovych
zatazovych testov. Napriek zohladhovaniu dohladovych zatazovych testov je
vSak ulohou institucie definovat scenare vyvoja a citlivosti spésobom, ktory
najlepSie vystihuje jej vlastnu situaciu, transformovani do konkrétnych hodnot
rizik, strat a kapitalu.

30

Ako je uvedené v zasade €. 3, zatazové testovanie z ekonomického hladiska nema predstavovat
prognézovanie vyvoja v priebehu viacerych rokov.
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Miera zavaZnosti nepriaznivych scenarov vyvoja®' z normativneho
hladiska

84.

85.

86.

Vo svojom zakladom hodnoteni by institicia mala vychadzat z vyvoja, ktory by
predpokladala za o€akavanych okolnosti vzhfadom na svoju obchodnu
stratégiu vratane oCakavanych prijmov, nakladov, naplnenych rizik atd'.

V nepriaznivych scenaroch vyvoja z normativneho hladiska ma institicia
predpokladat mimoriadny, ale zaroven realisticky vyvoj s primeranou mierou
zavaznosti jeho vplyvu na jej regulacné kapitalove koeficienty, predovSetkym
CET1. Miera zavaznosti by mala zodpovedat vyvoju, ktory je na jednej strane
realisticky, ale zaroven z pohladu institicie rovnako vazny ako akykolvek vyvoj
zaznamenany pocas krizovej situacie na trhoch alebo vo faktoroch €i
oblastiach, ktoré su pre kapitalovi primeranost’ institlcie najrelevantnejSie.

V palete nepriaznivych scenarov by mali byt adekvatnym spdésobom zastipené
zavazné hospodarske poklesy a finanéné Soky, relevantné zranitelné miesta
Specifické pre danu instituciu, expozicie voc&i hlavnym protistranam, ako aj
realistické kombinacie uvedenych faktorov.

Koherencia vo vztahu k zameraniu na hlavné zranitelné miesta

87.

88.

Pri zatazovom testovani sa ma institlcia v ramci definovania realistickych
nepriaznivych scenarov vyvoja sustredit’ na svoje hlavné zranitelné miesta.

Zatazoveé testy v ramci procesu ICAAP a ILAAP by mali byt navzajom
informacéne prepojené; inymi slovami, mali by navzajom brat do uvahy pouzité
predpoklady, vysledky zatazovych testov a predpokladané kroky vedenia.

Reverzné zatazové testy

89.

90.

Popri zatazovom testovani zameranom na hodnotenie vplyvu urcitych
predpokladov na koeficienty kapitalovej primeranosti by institiicia mala
vykonavat aj spatné zatazové hodnotenia. Vychodiskom tychto hodnoteni by
malo byt ur€enie vopred stanoveného vysledku (napr. nedodrzanie TSCR alebo
riadiacich rezerv).

Reverzné zatazove testy by sa mali pouzivat na testovanie uplnosti
a konzervativnosti predpokladov v rdmci ICAAP z normativneho
i ekonomického hladiska. Reverzné zatazové testy v ramci ICAAP by mohli byt

31

Pocet scenarov, ktory je pre danu institlciu primerany, okrem iného zavisi od jej individualneho
rizikového profilu. Oakava sa, Ze na adekvatne zohladnenie réznych realistickych kombinacii rizik
bude zvyc€ajne potrebnych viacero nepriaznivych scenarov vyvoja.

VSeobecné zasady ECB tykajlce sa interného procesu hodnotenia kapitalovej primeranosti
(ICAAP) - Zasady 34



zaroven vychodiskom vo vyvoji scenarov planov ozdravenia.** Reverzné
zatazové testy by sa mali vykonavat aspor raz za rok. Viac podrobnosti sa
nachadza v prislusnych usmerneniach EBA a v pokynoch BCBS.

Priklad 7.1:
Vzajomné pésobenie medzi zat'azovymi testami ICAAP a ILAAP

Institucia by mala posudit potencialny vplyv relevantnych scenarov vyvoja vratane
kapitalovych a likviditnych Gc€inkov a potencialnych spatnych vazieb, pricom by mala
brat do uvahy najma straty z likvidacie aktiv alebo zvySené naklady financovania za
zhorSenych podmienok.

%2 Podra usmerneni EBA o $kale scenarov, ktoré sa majli pouZit' pri planoch ozdravenia
(EBA/GL/2014/06), by tieto scenare mali byt len ,blizko zlyhania®, t. j. pokial by sa uUspes$ne nevykonali
opatrenia na ozdravenie, viedli by k tomu, Ze obchodny model institucie alebo skupiny by prestal byt
Zivotaschopny.
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Slovnik pojmov

Architektura ICAAP

Jednotlivé prvky ICAAP a ich vzdjomné vazby. Architektlra ICAAP by mala
zabezpecovat vzajomny sulad jednotlivych prvkov procesu ICAAP a jeho integraciu
do celkového ramca riadenia institacie. Institlicia by mala v ramci svojej
dokumentacie k ICAAP priebezne charakterizovat celkovu architektiru ICAAP, ktora
priblizuje spdsob integracie procesu ICAAP a pouzivania jeho zisteni v institucii.

Ekonomické interné hladisko

Hradisko v ramci procesu ICAAP, v rdmci ktorého institicia riadi svoju ekonomicku
kapitalovu primeranost zabezpeovanim dostatocného krytia svojich ekonomickych
rizik disponibilnym internym kapitalom.

ICAAP

Interny proces hodnotenia kapitélovej primeranosti v zmysle ¢lanku 73 smernice
CRD IV: ,Inétitacie maju zavedené riadne, G¢inné a Uplné stratégie a postupy pre
priebezné hodnotenie a udrziavanie vysky, druhov a rozmiestnenia interného
kapitalu, ktory povazuji za primerany na krytie povahy a drovne rizik, ktorym su
alebo by mohli byt vystavené.*

Identifikacia rizik v hrubom vyjadreni
V hrubom vyjadreni sa rizika najskor identifikuju bez ohladu na Specifické opatrenia
uréené na ich zmiernenie.

Interné hodnotenie a validacia

Interné hodnotenie predstavuje subor kontrolnych mechanizmov, hodnoteni a sprav
zameranych na zabezpecenie spolahlivosti, komplexnosti, i¢innosti a primeranosti
stratégii, procesov a modelov ICAAP.

Validacia ako sucast interného hodnotenia pozostava z procesov a Cinnosti
zameranych na posudzovanie adekvatnosti vyjadrenia relevantnych aspektov rizik
prostrednictvom metodik kvantifikacie rizik a rizikovych Gdajov. Validacia metodik
kvantifikacie rizik by sa mala primeranym sp6sobom vykonavat nezavisle a mala by
reSpektovat’ zasady, ktoré su zakladom prisluSnych Standardov stanovenych pre
interné modely prvého piliera.

Inventar rizik

Zoznam identifikovanych rizik a ich vlastnosti. Inventar rizik je vysledkom procesu
identifik&cie rizik.

Kapitalova primeranost’

Miera krytia rizik kapitalom. Cieflom procesu ICAAP je priebezne udrziavat
primeranu kapitalizaciu z ekonomického i normativneho hladiska a podielat sa tak
na zabezpeceni nepretrzitej prevadzky institacie v strednodobom horizonte.

Kapitélové planovanie

Viacrozmerny interny proces, ktorého vysledkom je kapitalovy plan s niekolkoro¢nou
progn6zou kapitalovych potrieb a zdrojov institdcie zohladnujici jej scenare vyvoja,
stratégiu a prevadzkové plany.
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Koncept ekonomickej kapitalovej primeranosti

Interny koncept, ktory ma z ekonomického hladiska zabezpegit, Ze finan¢né zdroje
(interny kapital) institucie jej umoznia kryt’ jej rizika a zabezpedit nepretrzity vykon
Cinnosti. Ekonomicka kapitalova primeranost berie do Uvahy aspekty redlnej
hodnoty.**

Kvantifikacia rizik

Proces kvantifikacie identifikovanych rizik pomocou vyvinutych metodik na meranie
hodnoty rizik a ich porovnavanie s disponibilnym kapitalom institicie.

Nepriaznivy scenar vyvoja

Kombinéacia predpokladaného nepriaznivého vyvoja internych a externych faktorov
(vrdtane makroekonomického a finanéného vyvoja), ktora sa pouziva na overenie
odolnosti kapitalovej primeranosti institucie vo€i potencialnemu nepriaznivému
vyvoju v strednodobom horizonte. Scenar by sa mal vztahovat na obdobie najmenej
troch rokov. Predpokladany vyvoj internych a externych faktorov by sa mal
kombinovat konzistentnym spésobom, pricom by mal byt dostato€ne nepriaznivy,
ale z pohladu institucie realisticky vzhfadom na rizika a zranitefné miesta, ktoré pre
institaciu predstavuju najrelevantnejSie hrozby.

Normativne interné hladisko

Viacro¢né hladisko ICAAP, v rdmci ktorého institdcia riadi svoju kapitélovu
primeranost’ tak, aby bola schopna nepretrzite plnit vSetky svoje zakonné povinnosti
a poziadavky dohladu tykajuce sa kapitalu a vyrovnavat sa s akymikolvek inymi
internymi a externymi kapitalovymi obmedzeniami.

Ocakavané a neocakavané straty

Ocakavana strata je Statisticka stredna strata, ktoru institucia o¢akava za dané
obdobie. NeoCakavana strata je celkova strata prevySujuca strednu stratu v désledku
mimoriadnej nepriaznivej udalosti.

Plan ozdravenia
Plan ozdravenia, ktory inStitlicia vypraciva a vedie v sulade s ¢lankom 5 smernice
o ozdraveni a rieSeni krizovych situécii bank.**

Primeranost’
Zéasada stanovend v ¢lanku 73 smernice CRD |V, podla ktorej ma byt proces ICAAP
primerany povahe, rozsahu a zlozitosti €innosti prislusnej institucie.

Proces identifikacie rizik
Pravidelny proces, ktory instit(icia pouziva na identifikaciu vyznamnych alebo
potencialne vyznamnych rizik.

Reverzny zat'azovy test
Zatazovy test, ktory vychadza z vopred stanoveného vysledku (napr. bodu straty

3 Poznamka: Je zodpovednostou samotnych indtitucii zaviest primerané metodiky kvantifikacie rizik —

neplati vSeobecny predpoklad, Ze institucie budud na zabezpec&enie ekonomickej kapitalovej
primeranosti pouzivat’ ,modely ekonomického kapitalu®.

34 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU z 15. méja 2014, ktorou sa stanovuje ramec pre

ozdravenie a rieSenie krizovych situécii Gverovych institacii a investi¢nych spolo¢nosti a ktorou sa
meni smernica Rady 82/891/EHS a smernice 2001/24/ES, 2002/47/ES, 2004/25/ES, 2005/56/ES,
2007/36/ES, 2011/35/EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
&. 1093/2010 a (EU) &. 648/2012 (U. v. EU L 173, 12.6.2014, s. 190).
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Zivotaschopnosti) a nasledne skima scenare vyvoja a okolnosti, ktoré mozu takyto
vysledok spdsobit.

Riadiace rezervy

Vyska kapitalu prekracujuca regulaéné a dohladové minima a interné kapitalové
prahy, ktoru inStitucia povazuje za potrebnu na udrzatelnu realizaciu svojho
obchodného modelu a schopnosti vyuzivat obchodné prilezitosti bez ohrozenia
svojej kapitalovej primeranosti.

Rizikovy horizont/doba drzby
Predpokladané obdobie, za ktoré sa hodnoti riziko.

Skryté straty a rezervy
Rozdiely z precenenia medzi uétovnymi a readlnymi hodnotami stivahovych poloziek.

Strednodoby horizont
Casovy horizont, ktory zahffia kratkodobu a strednodobu budtcnost. Mal by
zachytavat’ kapitalovu poziciu po dobu najmenej troch nasledujucich rokov.

Systém limitov

Dokumentovany a hierarchicky systém limitov stanoveny na zaklade celkovej
stratégie a rizikovych preferencii institucie, ktory ma zabezpecit G¢inné obmedzenie
rizik a strat v sulade s koncepciou kapitélovej primeranosti. Systém limitov by mal
stanovit’ u€inné hranice podstupovanych rizik, napr. pre jednotlivé typy rizik,
obchodné oblasti, produkty &i subjekty v skupine.

Taxonomia rizik

Kategorizacia réznych druhov a faktorov rizik, ktoré institdcii umozriuju hodnotit,
agregovat a riadit rizika konzistentnym sp6sobom prostrednictvom jednotnej
rizikovej terminolégie a mapovania.

Uginok diverzifikacie

Znizenie celkovej kvantifikacie rizik institlcie na zéklade predpokladu, Ze jednotlivé
odhadované rizik& sa nenaplnia v plnom rozsahu suc¢asne (nedokonala korelacia).

Vyhlasenie o kapitalovej primeranosti
Formalne vyhlasenie riadiaceho organu o vlastnom hodnoteni kapitalovej
primeranosti institacie s uvedenim hlavnych argumentov.

Vyhlasenie o rizikovych preferenciach
Formalne vyhlasenie, ktorym riadiaci organ vyjadruje svoj nadzor na vySku a druhy
rizik, ktoré je institucia ochotna podstupit na dosiahnutie svojich strategickych cielov.

Vyznamneé riziko

Riziko relevantné z hladiska kapitalu, ktoré ma na zaklade internych definicii
institacie vyznamny vplyv na jej celkovy rizikovy profil a v désledku toho sa moze
nepriaznivo odrazit’ na jej kapitalovej primeranosti.

Zakladny scenar vyvoja

Kombinacia o€akavaného vyvoja internych a externych faktorov (vratane
makroekonomického a finan€ného vyvoja), ktord sa pouziva na posudenie jeho
vplyvu na kapitalovu primeranost instittcie v strednodobom horizonte. Zakladny
scenar vyvoja by mal byt konzistentny so zakladom obchodnych planov a rozpoctu
inStiticie a mal by sa vztahovat na obdobie najmenej troch rokov.
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Zistenia procesu ICAAP
VSetky informacie, ktoré su vysledkom procesu ICAAP a su zaroven pridanou
hodnotou v rozhodovani.
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Pouzité skratky

AT1

BCBS

BRRD

CAS

CBR

CET1
CRD IV

CVA

DTA

EBA

ECB
FSB

ICAAP

ILAAP

IRB

IRRBB

(Additional Tier 1) nastroje dodato¢ného
kapitalu Tier 1

(Basel Committee on Banking Supervision)
Bazilejsky vybor pre bankovy dohlad

(Bank Recovery and Resolution Directive)
smernica o ozdraveni a rieSeni krizovych
situécii bank

(capital adequacy statement) vyhlasenie
o kapitélovej primeranosti

(combined buffer requirement) poziadavka na
kombinovanu rezervu

(Common Equity Tier 1) vlastny kapital Tier 1
(Capital Requirements Directive) smernica

o kapitélovych poziadavkéach

(credit valuation adjustment) Uprava ocenenia
pohladavok

(deferred tax assets) odloZzené daroveé
pohladavky

(European Banking Authority) Eurépsky organ
pre bankovnictvo

Eurdpska centralna banka

(Financial Stability Board) Rada pre finanénu
stabilitu

(Internal Capital Adequacy Assessment
Process) interny proces hodnotenia kapitalovej
primeranosti

(Internal Liquidity Adegquacy Assessment
Process) interny proces hodnotenia likviditnej
primeranosti

(internal ratings-based) zaloZeny na internych
ratingoch

(interest rate risk in the banking book) Grokové
riziko v bankovom portféliu

LSI

MDA

MREL

NCA

OCR

P1R

P2G

P2R

RAF
Sl
SREP

SSM

TREA

TRIM

TSCR

(less significant institution) menej vyznamna
institacia

(maximum distributable amount) maximalna
rozdelitelna suma

(minimum requirement for own funds and eligible
liabilities) minimalna poziadavka na vlastné zdroje
a opravnené zavazky

(national competent authority) prislusny vnatroStatny
organ

(overall capital requirement (TSCR+CBR)) celkovy
pozadovany kapital

(Pillar 1 capital requirement) poZadovany kapitél
prvého piliera

(Pillar 2 capital guidance) odport¢any kapital druhého
piliera

(Pillar 2 capital requirement) poZzadovany kapitél
druhého piliera

(risk appetite framework) ramec rizikovych preferencii
(significant institution) vyznamna institGcia

(Supervisory Review and Evaluation Process) proces
preskimania a hodnotenia organmi dohladu

(Single Supervisory Mechanism) jednotny
mechanizmus dohfadu

(total risk exposure amount) celkova vyska rizikovej
expozicie

(targeted review of internal models) cielené
hodnotenie internych modelov

(total SREP capital requirement (P1R+P2R)) celkovy
pozadovany kapital SREP
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