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SREP — Principais desenvolvimentos

v’ Tratamento equitativo: o SREP foi conduzido pela primeira vez para as instituicdes
significativas, seguindo:

« uma metodologiacomum
e um processo de decisdo comum, que permite comparacdes entre pares e analises
transversais a uma escala alargada

v Normas de supervisao rigorosas

« Seguem as orientacoes da Autoridade Bancaria Europeia (European Banking
Authority — EBA) relativas ao SREP e assentam nas melhores praticas no contexto
do Mecanismo Unico de Supervisdo (MUS), conforme recomendado pelos
organismos internacionais

 Proporcionalidade, flexibilidade e melhoria continua

« DecisOes de supervisdo — nao apenas requisitos de fundos proprios adicionais,
mas também outras medidas, concebidas em funcao das vulnerabilidades
especificas das entidades supervisionadas

v" Anélise do risco so6lida

« Combinacéo de elementos quantitativos e qualitativos

 Avaliacao holistica da viabilidade das instituicdes, tendo em consideracao as suas
especificidades

 Perspetiva prospetiva
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1. Base jurlldica BCE - PUBLICO

A metodologia do MUS aplica o direito da Uniao Europeia, as
orientacdes da EBA e as melhores praticas de supervisao

O SREP segundo a diretiva em matéria de requisitos de

fundos proprios (DRFP IV) — artigo 97.°

As autoridades competentes devem analisar as disposicoes, estratégias,

processos e mecanismos aplicados pelas instituicdes e avaliar:

a) 0S riscos a que as instituicdes estao ou podem vir a estar expostas

b) os riscos que uma instituicado coloca ao sistema financeiro

C) os riscos revelados pelos testes de esforco, tendo em conta a
natureza, escala e complexidade das atividades da instituicao

Normas técnicas de supervisao e de execucao e

orientacOes da EBA

* Normas técnicas de execucao (Implementing Technical Standards —
ITS) relativas a decisbdes conjuntas sobre requisitos prudenciais

* Normas técnicas de regulamentacéao (Regulatory Technical Standards
— RTS) e normas técnicas de execucéo relativas ao funcionamento

dos colégios de autoridades de supervisédo | '_ | EUROPEAN
. ~ ) . . ) BANKING
» Orientacoes relativas a procedimentos e metodologias comuns a _. | iiriaoniry
seguir no ambito do SREP (EBA/GL/2014/13) — 19 de dezembro de |
2014

Principios do Comité de Basileia de Superviséo Bancéria e g} Rkl BRREENGE i IO A i
do Conselho de Estabilidade Financeira (Financial Stability FSB
Board — FSB)
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2. SREP — Visao geral (1/2)

Técnicos de supervisao no BCE e em 19 paises prepararam, pela primeira vez,
conjuntamente decisdes no ambito do SREP (decisdes SREP) para as
Instituicoes significativas no contexto do MUS, utilizando um processo comum

3. SREP 2015 calendar

2015
1. Preparation
=a a1
: |L#
Diviséo de 2. Evaluation
Desenvolvimento de Equi . d ‘
Metodologias e de qulpas.cgnjurllztacss € T T Q2
Normas supervisao ( ) By TN I .
3. Decislon
1. Preparacao ¥ Supervisary Dilogue a3
. ght 10 be héa ﬁ‘
val o

skl
=Y

. Funcdes horizontais:
Conselho Conselho de 3. Decisao* 2. Avallagao desenvolvimento de
do BCE Superviséo metodologias e de

normas, andlise do

90 90 risco, etc.
oYeYe oYoYe
[ ] [
Colégios de Colégios de
autoridades de autoridades de
supervisao supervisao

* Nota: A deciséo ¢ finalizada apos o procedimento associado ao “direito de ser ouvido” (direito de audicao) e o procedimento de ndo objecao do
Conselho do BCE.
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2. SREP — Visao geral (2/2)

Estrutura subjacente criada em
menos de um ano

» Sistema informatico integrado comum

» Fluxo de informacé&o seguro entre todos 0s supervisores

» Controlo a dois niveis da qualidade dos dados das
entidades supervisionadas: ao nivel das autoridades
nacionais competentes (ANC) e do BCE

» Utilizac&o plena dos recursos das ANC e do BCE

» Ensaio no terreno rigoroso da metodologia no segundo
semestre de 2014 e no primeiro trimestre de 2015

SREP gerido como um projeto
prioritario

» Calendario comum

» Orientacao do projeto assegurada por quadros de gestao
superiores

» Gestao de projeto, desenvolvimento da metodologia e
coeréncia horizontal assegurados pela Direcao-Geral de
Supervisao Microprudencial IV do BCE

» Utilizacao plena dos especialistas do BCE e das ANC —
em especial, no desenvolvimento da metodologia —
através de sessoes de trabalho teméticas e de sessdes
de perguntas e respostas especificas, organizadas pela
Direcao-Geral de Supervisdo Microprudencial IV

Processo de andlise e avaliacdo para fins de supervisdo 6

Supervisores experientes
provenientes do BCE e
das ANC:
— 19 Estados-Membros

W —

participantes —
— 26 autoridades

nacionais envolvidas

- Execucéao inteiramente em consonancia com
o planeado
m) Sistema informatico do SREP concluido
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3.1 SREP — Metodologia: quadro comum (1/3)

Abordagem modular em consonancia com as orientacdes da EBA

Descricéo geral da metodologia do SREP: quatro componentes basicas

1. Analise do modelo de
negocio

Viabilidade e
sustentabilidade do negdcio

2. Andlise da governacdao e
da gestéo do risco

Adequacao da governagao
e da gestéo do risco

3. Anadlise dos riscos de
fundos proéprios

Categorias: por exemplo, risco
de crédito, risco de mercado,
risco operacional e risco de
taxa de juro da carteira

4. Analise dos riscos em
termos de liquidez e

financiamento

Categorias: por exemplo,
risco de liquidez de curto
prazo, sustentabilidade do
financiamento

bancaria

Avaliacéo global no contexto do SREP — abordagem holistica
= Resultados + Fundamentos/principais conclustes

Decisao SREP

Medidas quantitativas em
mateéria de fundos
proprios

Outras medidas
prudenciais

Medidas quantitativas
em matéria de liquidez

Integracéo no plano de atividades de superviséo (Supervisory Examination
Programme — SEP)

—

Processo de analise e avaliacdo para fins de supervisdo 7
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3.1 SREP — Metodologia: quadro comum (2/3)

As quatro componentes basicas do SREP seguem uma ldqgica
comum gue assegura uma analise do risco sdélida

Trés fases da avaliacao continua do risco

Nivel de risco (NR) versus controlo de risco (CR)
em cada uma das componentes

3. 4.
Avaliacéo dos jj Avaliacéo dos
riscos de riscos de

1 2.

Modelo de Governagao
negdcio interna e

Fase 1 Fase 2 Fase 3
Recolha de dados Resultado de Apreciagéo do

referéncia ponto de vista

automatico prudencial gestao de fundos liquidez
risco proprios
Principais fontes: * Resultados em Ajustamentos com NR v n/a v Y
* Normas técnicas termos de nivel de base em fatores
de execugao risco adicionais e tendo CR n/a v v v
trimestrais * Verificacao da em conta as
* Relatérios no conformidade especificidades e a
ambito do formal do controlo complexidade das
exercicio de curto do risco entidades ‘ Resultado combinado
prazo (Short Term supervisionadas (NR + CR)

Exercise — STE)

n/a = ndo aplicavel

( - - - - ~ Ve - - - - - ~
A intensidade do envolvimento de supervisao é decidida com base no perfil de risco e na dimensao das
| entidades supervisionadas.
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3.1 SREP — Metodologia: quadro comum (3/3)

Avaliacao condicionada

» Relativa flexibilidade numa escala de quatro pontos,

em que o resultado na fase 2 pode ser melhorado um

grau e agravado dois graus com base na apreciacao
do ponto de vista prudencial ﬁ ‘ Resultados na fase 3
1

» Assegura o equilibrio certo entre:

e UM pProcesso comum que garante a coeréncia entre
as entidades abrangidas pelo MUS e define um
ponto de referéncia

e anecessidade de uma apreciacao da perspetiva
prudencial, a fim de ter em conta as especificidades
e a complexidade de uma instituicéao I

Resultados na fase 2

. ~ . . ~ Resultado na fase 3: possivel
» Os ajustamentos s&o nos dois sentidos e sao

totalmente documentados pelas ECS no sistema
informatico integrado

» A nao realizacao de uma avaliacdo condicionada nao
€, em regra, permitida

» A avaliacado condicionada € utilizada eficazmente
pelas ECS para todas as categorias de risco nos
dois sentidos: melhorando, bem como agravando, os
resultados na fase 2

Resultado na fase 3: ndo possivel

Processo de andlise e avaliagdo para fins de superviséo 9 © www.bankingsupervision.europa.eu



3.2 SREP — Metodologia: componente 1 (1/2)

Modelo de negocio

» ldentificacao dos aspetos a focar (por
exemplo, as principais atividades)

» Andlise do enquadramento
empresarial

» Analise da estratégia e das previsoes
financeiras prospetivas Exemplos dos modelos de negocio

identificados

» Avaliagcao do modelo de negocio

» viabilidade (num periodo de 1 ano)

e sustentabilidade (num periodo de > Banco depositario

3 anos) g I
. : Banco universa
 sustentabilidade ao longo do ciclo _ _
(mais de 3 anos) » Banco universal de pequena dimensao
> Avaliacdo das vulnerabilidades mais » Mutuante diversificado
importantes » Mutuante especializado

> Mutuante retalhista

Em conformidade com as

orientacoes da EBA relativas
ao SREP (paragrafos 55 a 57)
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3.2 SREP — Metodologia: componente 1 (2/2)

Modelo de negocio

Nivel de Fase 1 Fase 2 Fase 3 Reerﬁutletranﬂgsflgzl
risco Resultado automatico Avaliacéo do nivel de risco 5 ;
Recolha de dados nivel de risco

» Recolha de informacao e » Resultado de referéncia > Andlise abrangente
familiarizacao com a automatico, com base em > Realizada para ajustar o
relevancia dos dominios indicadores, como a resultado na fase 2, com
de atividade rendibilidade do ativo vista a serem

(return on assets — ROA), consideradas as

0 racio custo/rendimento, especificidades da

etc. entidade supervisionada
Processo de andlise e avaliagdo para fins de superviséo 11 © www.bankingsupervision.europa.eu



3.3 SREP — Metodologia: componente 2 (1/2)

Governacao interna e gestao do risco

» Quadro de governagao interna Dois exemplos de perguntas basicas
(incluindo funcgdes de controlo P PETY
fulcrais, como a gestao do risco, a

auditoria interna, a funcao de
conformidade (compliance))

» Quadro de gestéo do risco e cultura
do risco

» A entidade disp6e na sua organizacédo de uma
funcao de conformidade que esta hierarquica e
funcionalmente separada e é operacionalmente
independente das funcdes responsaveis pelas
atividades comerciais?

» Infraestrutura do risco, dados internos

N _ N » A entidade dispOoe de mecanismos para
e prestacao de informacgao

assegurar que os quadros de direcao possam
» Politicas e praticas de remuneracgao atuar de forma atempada, no sentido de
gerirem a instituicdo de uma forma eficaz e,
guando necessario, mitigar exposicdes ao risco
adversas significativas, em particular posi¢coes
em risco proximas ou que ultrapassam o

Em conformidade com as declarado e aprovado em termos de apeténcia
‘ orientacdes da EBA relativas pelo risco ou os limites aos riscos?

ao SREP (paragrafos 81 e 82)
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3.3 SREP — Metodologia: componente 2 (2/2)

Governacao interna e gestao do risco

Controlo Fase 1 e Fase 3 Resultado final
do risco Recolha de informacao Verificagéo formal da Principal avaliagéo do controlo em termos de
conformidade do risco controlo do risco

» Recolha de informacao, » Verificacao da » Analise abrangente
por (.exemplq,.atraves da cpnforr_n|~dade com as » Realizada no sentido de
analise tematica da disposi¢cbOes da DRFP IV . e
overnacio interna ajustar a verificacao
9 & » Analise especifica, por efetuada na fase 2, com
exemplo, da: vista a ter em conta as

o especificidades da
e estrutura organizacional

. auditoria interna entidade supervisionada
» conformidade

* remuneracao

* apeténcia pelo risco

* infraestrutura do risco

» prestacao de informacao
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3.4 SREP — Metodologia: descricao geral da componente 3 ="

Riscos de fundos préprios

Trés perspetivas diferentes (“3 blocos”) eriRZIf)Fl)5

> Bloco 1 com maior
Bloco 3 peso

Perspetiva prospetiva

Bloco 1 Bloco 2

Perspetiva da Perspetiva da entidade
supervisao supervisionada

» Forte heterogeneidade
nos resultados da
analise no Bloco 2

Quatro categorias de v Recolha de informagé&o: por v Recolha de

risco: risco de crédito, exemplo, relatérios informacéo: testes de > Bloco 3 ainda nao
risco de mercado, risco resultantes do processo de esforco realizados a totalmente
operacional e risco de autoavaliagdo da adequagdo nivel interno pela desenvolvido

taxa de juro da carteira do capital (Internal Capital entidade

Adequacy Assessment

l‘)/ar;:analth e ) Process - ICAAP) , ZUP?VV'f'O';ada
ecoiha de informacao v Avaliagdo de referéncia: va lz}ga_o €
v Requtados de utilizando valores de referéncia: testes de
referéncia para as referéncia (proxies) em esforgo realizados
categorias de risco consonancia com as pelas autoridades de
v' Anédlise abrangente orientacdes da EBA* supervisao

v Andlise abrangente v" Andlise abrangente

Em conformidade com as orientagcd0es da EBA

relativas ao SREP

* Os valores de referéncia utilizados pelo MUS tém por base o conceito de “valores de referéncia de supervisdo” definidos nas orientacdes da EBA
relativas ao SREP (paragrafo 335).
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3.4.1 SREP — Metodologia: bloco 1 da componente 3

Riscos de fundos proprios —Bloco 1

Nivel Fase 1 Fase 2 Fase 3 Resultado final
de Recolha de dados Resultado automatico LelliaEets o bR e em termos de
risco FSco nivel de risco

Fase 1 Fase 3
Controlo Wy Recolha de ifi Principal avaliag&o

Resultado final
em termos de

do risco informacéao conformidade do controlo do risco controlo do risco

:> Analise aprofundada de um determinado fator de risco: risco de crédito (exemplo)

> Nivel de risco: > Nivelderisco: . » Nivel derisco:
. Subconjunto de indicadores * Resultado automatlco atribuido « Anélise abrangente, por
7 com base em diferentes exemplo:
predefinidos calculados C,Or_n perspetivas, tais como: * posicao atual em termos de
base nos dados do exercicio . a qualidade (por exemplo, o risco e tendéncia
de curto prazo e nas normas racio de créditos nio * perspetiva prospetiva
técnicas de execucao produtivos) * comparagao entre pares
_  acobertura (por exemplo, as ) Q‘St?ggfé Sg:io;g n[;j(i’d:X%?n?Jll\:) ersas
> Controlo do risco. N provisGes) . carteiras das sociedades no
* Recolha de informagéao financeiras
> Controlo do risco: « carteiras das familias
» VerificagOes da conformidade (particulares)
em termos de governacao > Controlo do risco:
interna, apeténcia pelo risco, « Analise mais aprofundada,
gestéo do risco e auditoria nomeadamente mediante reuniées
interna, em particular do risco especificas com a entidade
de crédito supervisionada
Processo de andlise e avaliagdo para fins de superviséo 15 © www.bankingsupervision.europa.eu



3.4.2 SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (1/3) =™

Riscos de fundos proprios — Bloco 2

» Avaliacao da fiabilidade do ICAAP
» Na sequéncia da publicacao das
expetativas do BCE em relac&o ao ICAAP, » Conteudo, tal como descrito no projeto de
em 8 de janeiro de 2016, as ECS: orientacdes da EBA, a apresentar até ao
final de abril de 2016 com data de
e avaliam a fiabilidade de todo o referéncia de fim de exercicio de 31 de
processo — andlise qualitativa dezembro de 2015

e Documentacao interna acompanhada de
e comparam os valores resultantes do um “guia de leitura”

ICAAP com os valores de referéncia do

MUS - andlise quantitativa  Modelo de apresentagao de dados

relativos ao risco

. efetuam as analises no ambito do * Reconciliagdo entre os valores do Pilar 1 e
bloco 2, cujos resultados s&o incluidos do ICAAP
na avaliacao global da adequacao dos e Conclustes sob a forma de declaracdes
fundos proprios sobre a adequacéao dos fundos proprios,

apoiadas pela analise dos resultados do
ICAAP e assinadas pelo 6rgao de
administracao
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3.4.3 SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (2/3) =™

ICAAP — Anadlise qualitativa

ICAAP

Documentacao

Documentos internos
da entidade
supervisionada tal
como especificados
nas orientacdes da
EBA

Guia de
leitura

Alinhado com a estrutura
das orientacGes da EBA
para facilitar o acesso
das ECS a informacao
interna da entidade

Processo de andlise e avaliacdo para fins de supervisdo 17

Governacao

Planeamento dos
fundos préprios
(planos de capital)

Concecao e geracao de
cenarios

Controlos internos, anélises
independentes e documentacéo

Dados, infraestrutura, captacao de riscos,

medicao e agregacao

Avaliacéao realizada pela ECS

- O ICAAP é fidvel? (sim/nao)

© www.bankingsupervision.europa.eu



3.4.4 SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (3/3)

BCE — PUBLICO

ICAAP — Andlise quantitativa

Dados relativos ao risco
resultantes do ICAAP

Definicdo de risco e
estimativas do ICAAP, de
acordo com a taxonomia de
risco da propria entidade
supervisionada

Usgping o e

55M Fisk Map

cabegory as comeatly
covered in ICAAP [plass e
aegies v fcaEies i

16 Have tere been
" |materal changesin

L1 Risk L2 Risk sab-categony

(et |

sk eategony sub-
category sinee the st
reparting date? fy]

sbedepies spossbickn (beichied

ot coesedin e SM s ng
s danowrnamed
ey

r.‘nlﬂ

crndi st [hease e W
wﬂmm.zw _

deakia

Sagiisahon k.

Costyit s tas &

‘etenen ad ey

resdidra

st

*

Processo de andlise e avaliacdo para fins de supervisdo

Valores de referéncia*

Quantificacao aproximada
das necessidades de
fundos proprios

Permitem as ECS
perspetivar as estimativas
da entidade e servem de
base ao didlogo no ambito
da supervisao

N&o proporcionam um so6
valor para o risco, mas
intervalos indicativos para
as ECS calcularem os
valores de fundos proprios,

risco por risco, com base na

sua propria apreciacao

Risco de concentracao (uma sé contraparte,

setor), risco de mercado, risco de crédito, risco

de taxa de juro da carteira bancéria

18

Avaliacao

Valor ajustado do capital
interno (requisitos de fundos
proprios)

e Pilar 1 como limite

minimo
- -

Riscos analisados
separadamente

Diadlogo com as

entidades
supervisionadas
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3.4.5 SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3

Riscos de fundos proprios — Bloco 3

» Perspetiva prospetiva

> Estao atualmente em preparacdo dois exercicios de teste de esforco de grande escala que
serao realizados em 2016

o Teste de esforgo a escala da Unido AL
Europeia a realizar pela EBA Teste de esfor¢co no ambito do SREP

Alcance « 38 instituicdes significativas » Restantes instituicdes significativas*
abrangidas pelo MUS * Poderé&o ser aplicaveis excecdes —trabalho de preparagédo em curso

Calendario e Inicio do exercicio: final de * Globalmente alinhado com o teste de esforco
fevereiro de 2016 a realizar pela EBA

* Publicacao dos resultados:
inicio do terceiro trimestre
de 2016

‘ Os resultados de ambos os exercicios serdo incluidos no SREP

Processo de andlise e avaliagdo para fins de superviséo 19 © www.bankingsupervision.europa.eu




3.4.6 SREP — Metodologia: componente 3 —adequacéao de fundos proprios Bee-postLico

Risco em termos da adequacao dos fundos préprios analisado de
multiplas perspetivas

» Com as analises realizadas no 3 blocos — 3 perspetivas para avaliar a adequacéao dos

ambito dos trés blocos, a ECS fundos proprios
obtém uma visao de conjunto das
necessidades de fundos proprios
da instituicdo a partir de trés
angulos complementares

Bloco 1 Bloco 2 Bloco 3

» Pode comparar essas Perspetiva da Perspetiva da Perspetiva
necessidades com a quantidade e supervisao instituicéo prospetiva
qualidade dos fundos proprios
gue a instituicdo detém e planeia
captar no futuro.
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3.5 SREP — Metodologia: descricao geral da componente 4 ="

Riscos de liquidez

Trés perspetivas diferentes (“3 blocos”)

Bloco 1 Bloco 2
) Perspetiva da entidade Bloco 3
Perspetiva da o : :
e supervisionada Perspetiva prospetiva
supervisao
Liquidez de curto v' Recolha de informacéo: v' Recolha de informacéo:
prazo, por exemplos, relatérios testes de esforco
sustentabilidade do resultantes do processo realizados a nivel interno
financiamento de autoavaliacéo da pela entidade
v Recolha de adequacéo da liquidez supervisionada _
informacso (Internal Liquidity v' Avaliacdo de referéncia: v' Bloco 1 com maior
v Resultados de Adequacy Assessment testes de esforco peso
Processes — ILAAP) conduzidos pela

referéncia relativos v Bloco 2 e 3 ainda

: v Avaliacao de referéncia: autoridade de supervisao
a0s rscos em v o ndo totalmente
termos da i para confronto das Avaliacao dos resultados
quidez iMativas i desenvolvidos
estimativas internas da dos testes de esforgo ese
de curto prazo e da P stitUics fotuad | toridad
sustentabilidade do instituicao efetuados pela autoridade
: - v Analise abrangente: por de superviséo e pela
financiamento lo. da fiabilidad . dad
v Andlise abrangente exemplo, da fiabilidade prépria entidade
do ILAAP

- Em conformidade com as orientacdes da EBA relativas ao

SREP (paragrafos 370 a 373)
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3.5.1 SREP — Metodologia: bloco 1 da componente 4

BCE — PUBLICO

Riscos de liguidez — Bloco 1

Nivel de Fase 1
risco Recolha de dados

Fase 2
Resultado automatico

Fase 3
Avaliacao do nivel de
risco

Fase 1
Recolha de informacé&o

Controlo
do risco

Fase 2
Verificagdo formal da
conformidade

Fase 3
Principal avaliagéo do
controlo do risco

Resultado final
em termos de
nivel de risco

Resultado final
em termos de
controlo do
risco

:> Analise aprofundada de um determinado fator de risco: liquidez de curto prazo (exemplo)

> Nivel derisco:

e Subconjunto de
indicadores predefinidos
baseados em dados do
exercicio de curto prazo
e nas normas técnicas
de execucao

» Controlo do risco:
* Recolha de informacéo

» Nivel de risco:

» Resultado automatico atribuido
com base em varios indicadores,
tais como:

e O racio de cobertura de
liquidez (RCL)
» 0 financiamento de curto
prazo/total de financiamento
» Controlo do risco:

» VerificagcOes da conformidade
em termos de governacao
interna, apeténcia pelo risco,
gestdo do risco e auditoria
interna

Processo de analise e avaliacdo para fins de supervisdo 22

» Nivel derisco:
* Analise mais aprofundada:

* risco de financiamento por
grosso de curto prazo

* risco intradiario

e qualidade das reservas
(buffers) de liquidez

» desajustamento estrutural
do financiamento

» Controlo do risco:

* Andlise mais aprofundada,
designadamente atraves de
reunides especificas com a
entidade supervisionada
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3.5.2 SREP - Metodologia: blocos 2 e 3 da componente 4 (1/2)
Riscos de liquidez — Blocos 2e 3

» Analise da fiabilidade do ILAAP

» Na sequéncia da publicacao das expetativas do BCE
guanto ao ILAAP, em 8 de janeiro de 2016, as ECS:

e avaliam a fiabilidade de todo o processo — analise
gualitativa

« confrontam as necessidades identificadas através do
ILAAP e os pressupostos do teste de esforco com os
valores de referéncia do MUS - analise quantitativa

Expetativas do BCE quanto ao ILAAP

* realizam as analises previstas no bloco 2 e 3 cujos
resultados s&o incluidos na avaliacéo global da .
adequacao da liquidez

Conteudo, tal como descrito no projeto
de orientacOes da EBA, a apresentar até
ao final de abril de 2016 com data de

referéncia do ano anterior
Supervisao Bancaria do BCE: prioridades do MUS

para 2016 (extrato)  Documentacéao interna acompanhada de

um “guia de leitura”
Liquidez

O processo de analise e avaliagdo para fins de supervisédo relativo a 2015
revelou que varios bancos ainda ndo cumprem plenamente as expetativas de
supervisao no tocante a uma boa gestdo dos riscos de liquidez. O MUS
centrar-se-4, por conseguinte, na fiabilidade dos processos internos de
avaliacdo da adequacao da liquidez por parte dos bancos. Serédo examinados
0s progressos efetuados pelos bancos na implementacédo e manutencao de
quadros sélidos para a gestdo do risco de liquidez e de financiamento, tanto
em situagbes de continuidade da atividade como em circunstancias de
tensao.
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« Autoavaliacao

Conclusoes sob a forma de declaractes
sobre a adequacao dos fundos proprios,
apoiadas pela analise dos resultados do
ILAAP e assinadas pelo 6rgao de
administracéo
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3.5.2 SREP — Metodologia: blocos 2 e 3 da componente 4 (2/2) "=-"eee

ILAAP — Analise qualitativa

ILAAP

Documentacao

Documentos
internos da entidade
supervisionada tal
como especificados
nas orientacoes da
EBA

Guia de
leitura

Alinhado com a
estrutura das
orientacdes da EBA
para facilitar o acesso
das ECS a informacao
interna da entidade

Processo de andlise e avaliacdo para fins de supervisdo 24

Governagao

Planeamento e
estratégia de
financiamento

Medicao e monitorizacao
do risco de liquidez

Controlos internos, analises
independentes e documentagao

Dados, infraestrutura, captacao do risco,

medicdo e agregacao

Avaliacao realizada pela ECS

-2 O ILAAP é fiavel? (sim/néao)
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3.6 SREP — Metodologia: avaliacao global

Avaliacéo global decorrente do SREP (perspetiva holistica)

» Proporciona uma perspetiva geral sintética do perfil
de risco de uma instituicéo:

e com base na analise do conjunto das quatro
componentes do SREP (e n&do numa simples
soma)

» tendo como ponto de partida que as quatro

componentes s&o igualmente importantes De acordo com as orientacoes da EBA

relativas ao SREP (quadro 13, paginas
168 e 169), a notacéo global decorrente

» Toma em conta: JI0b _
do SREP reflete a avaliacao global feita

* 0 planeamento pela instituicdo dos fundos pela autoridade de supervisdo quanto a
proprios/da liquidez com vista a assegurar uma viabilidade da instituicdo: uma notacg&o
trajetdria firme no sentido da aplicacéo plena da mais alta reflete um maior risco para a
diretiva e do regulamento em matéria de fundos viabilidade, advindo de uma ou mais
préprios (DRFP IV/RRFP) caracteristicas do perfil de risco da

. Instituicao, incluindo o seu modelo de

* Ccomparagoes entre pares negdcio, estrutura de governacio

e 0 enquadramento a nivel macro no qual a entidade interna e riscos especificos para a sua
opera solvéncia ou posicao de liquidez.

O perfil de risco de uma instituicao é necessariamente multifacetado e muitos fatores de risco
estao interrelacionados.

Processo de andlise e avaliagédo para fins de superviséo 25 © www.bankingsupervision.europa.eu



3.7 SREP — Metodologia: analises horizontais
Tratamento justo e consistente

) Analises horizontais no ambito do SREP: analises
» E efetuado um grande multidimensionais

numero de analises
horizontais durante a

=~ ; ~ Analises teméticas (por exemplo,
prepara(;ao das avalla(;oes € créditos ndo produtivos, empréstimos
decisc”)es, a f|m de em divisas, ROA, ICAAP, execuc¢ao

do plano de capital, liquidez, etc.)

proporcionar:

X
)
Analises entre pares (por exemplo, @ @
: . s A instituicbes de importancia sistémica 89
° perspeUVaS ad|C|0na|S as mundial, mutuantes retalhistas, c g
itari < c
ECS depositarios, etc.) .
Comparacao com resultados de outras = §
entidades de outras jurisdi¢des, das =
* um Supprte para 0 dEbate agéncias de notacdo, do SREP de 2014, etc. ‘g«g
de pO'ItIC&S eo processo Decis6es SREP (medidas em matéria de ‘_;‘ E
de tomada de decisﬁes fundos préprios, de liquidez e outras medidas o <<
prudenciais) T 9
1§A2
= Resultados das categorias de risco: L2
© c o
‘_8 Componente 1: modelo de neg6cio Z32
(@]
S Componente 2: governacao interna
@
= Componente 3: adequacéo dos fundos
A proprios
o4
Componente 4: risco de liquidez *Quando relevante

N . , - N . )
Pela primeira vez, foi possivel proceder a comparacgdes entre pares e analises transversais em

grande escala, permitindo a avaliacdo de todas as instituicbes de modo coerente e
promovendo, assim, um mercado bancario Unico mais integrado.

J
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3.8 SREP — Metodologia: decisao SREP (1/4)

A avaliacao global realizada no ambito do SREP constitui a base para a avaliacao
da adequacao dos fundos proprios e da liguidez, bem como para as eventuais
medidas de supervisao necessarias para dar resposta a preocupacoes

> As decisOes SREP sao tomadas pelo Conselho de Supervisao (na
sequéncia do procedimento de nao objecao do Conselho do BCE)

> Podem incluir;

* requisitos de fundos proéprios adicionais

0 expressos em 2015 como um aumento do racio de fundos proprios principais
de nivel 1 (FPP1), i.e. um acréscimo (add-on) ao racio minimo de FPP1

0 com a recomendacédo de que seja prosseguida uma trajetoria linear no sentido
de racios “fully loaded”, i.e. em consonancia com a aplicacéo plena das
disposicOes previstas na DRFP |V ey

e requisitos quantitativos de liquidez especificos para a instituicéo

o um RCL mais elevado que o minimo regulamentar

o periodos de sobrevivéncia mais elevados

0 medidas a nivel nacional

« outras medidas prudenciais qualitativas

0 as medidas prudenciais adicionais decorrentes do artigo 16.°, n.° 2, do
Regulamento do MUS incluem, por exemplo, a restricao ou limitacédo da
atividade, o requisito de reducao dos riscos e a imposicao de obrigactes de
prestacao de informacéao adicionais ou com maior frequéncia
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3.8 SREP — Metodologia: decisao SREP (2/4)
Decisédo SREP — Medidas em termos de fundos proprios

Requisitos de FPP1

o Limiar para alertaprecoce ! ponto de ativacio do
2 montante maximo
& distribuivel (MMD)
S Reserva
8 Reserva de para o
< Reservade outras | INstituicées de | risco Foco no MMD* (em consonancia
Q0 instituigdes de Importancia sistemico com o parecer da EBA de 18 de
e importancia Sistém.ica dezembro de 2015)
sistémica mundial
Erm termos v" Ordem sequencial: Pilar
brutos 1 P_llar 2 (em termos
liquidos), reservas
SREP de 2015 . .
v' Em 2015, requisitos do
Pilar 2 (em termos liquidos) Pilar 2 e (introdugéo
progressiva) de reservas
Pilar 1 (requisitos minimos de FPP1) ao nivel dos FPP1
v Os FPP1 a considerar no
calculo do MMD
* O incumprimento do requisito em termos de reservas prudenciais combinadas (combined buffer restringem-se ao
requirement — CBR), definido como a soma das reservas prudenciais aplicaveis, resulta na montante nao utilizado
imposicao de restricdbes obrigatorias em matéria de distribuicdes (por exemplo, de dividendos, .
pagamentos de cupdes sobre instrumentos de fundos proprios adicionais de nivel 1 (FPAl) e para'c.umprlme'nto dos
participacdes discricionarias nos lucros). Uma entidade que ndo cumpra o referido requisito ficara requisitos do Pilar 1 e 2
automaticamente proibida de distribuir mais do que o designado “montante maximo distribuivel
(MMD)”. O MMD corresponde ao montante distribuivel de lucros da entidade multiplicado por um
fator entre 0.6 e 0, dependendo da quantidade de FPP1 em falta para o cumprimento do requisito
em termos de reservas prudenciais combinadas.
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3.8 SREP — Metodologia: decisédo SREP (3/4)

Decisao SREP — Medidas em termos de liquidez

No que se refere aos requisitos prudenciais de liquidez Exemplo de medidas especificas em
especificos para cada instituicdo em 2015: termos de liquidez

> 0s requisitos relativos ao RCL entraram em vigor em v Requisito de um RCL mais

1 de outubro de 2015 elevado que o minimo
regulamentar

» a avaliacao da liquidez tem em consideracéao v Exigéncia de um periodo
analises qualitativas e quantitativas, incluindo minimo de sobrevivéncia
parametros como: especifico
« 0 perfil de financiamento v' Imposicao de um montante
e 0 periodo de sobrevivéncia minimo de ativos liquidos
e 0s ativos liquidos

* adependéncia do financiamento por grosso de
curto prazo disponivel
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3.8 SREP — Metodologia: decisao SREP (4/4)

Decisao SREP — Outras medidas prudenciais

Nos termos do artigo 16.°, n.° 2, do Regulamento do MUS, o BCE disp0e de poderes para:

a) Exigir que as instituicdes detenham fundos préprios superiores ao previsto

b) EXxigir o reforco das disposi¢cdes, processos, mecanismos e estratégias

c) Exigir que as instituicoes apresentem um plano para restabelecer a conformidade com os requisitos de
supervisao e fixar um prazo para a sua execucao

d) Exigir que as instituicdes apliquem uma politica especifica de constituicdo de provisées ou de tratamento
de ativos em termos de requisitos de fundos proprios

e) Restringir ou limitar as atividades, operacoes ou redes de balcdes de instituices ou solicitar o
desinvestimento de atividades que apresentem riscos excessivos para a solidez de uma instituicao

f) Exigir a reducao do risco inerente as atividades, aos produtos e aos sistemas das instituicdes

g) Exigir que as instituicdes limitem a remuneracéo variavel

h) EXxigir que as instituicdes utilizem os lucros liquidos para reforcar a base de fundos proprios

1) Limitar ou proibir as distribuicdes pela instituicdo aos acionistas, associados ou detentores de
instrumentos de FPAL quando a proibicdo ndo constitua um caso de incumprimento da instituicao

j) Impor requisitos de reporte de informacéo adicional ou mais frequente

K) Impor requisitos especificos de liquidez, nomeadamente restricdes aos desfasamentos dos prazos de
vencimento entre ativos e passivos

[) Exigir a divulgacao de informacgdes adicionais

m) Destituir, a qualguer momento, 0s membros dos 0rgdos de administracéo das instituicdes de crédito
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3.9 SREP - Metodologia: comunicagao no ambito do SREP =7

Informacgé&o do publico:

v" Publicacdo do Guia sobre Supervisao
Bancaria

v" Publicacao de orientacdes do BCE

|nf0gf§;<i2f§ do (relativas, por exemplo, ao MMD, as politicas

de remuneracéo, etc.)

v" Discursos da Presidente e da Vice-Presidente
do Conselho de Supervisao

v" Reposta a perguntas dos deputados do

Didlogo Parlamento Europeu, audi¢cdes perante os
horizontal deputados do Parlamento Europeu e trocas de
opinides com 0s mesmos

Dialogo
permanente com
as entidades Didlogo permanente com as entidades

supervisionadas .
supervisionadas:
v" Plano de atividades de supervisao

Dialogo horizontal com o setor:

v" Reunibes regulares entre as

associacOes bancarias e a v" Reunides entre as entidades

Direcédo-Geral de Supervisao supervisionadas e as ECS (especialmente
Microprudencial IV do BCE antes de uma decisao SREP)
v' Sessdes de trabalho com todas v Decisdes SREP (direito de audicao)

as instituices significativas

4 )

As entidades supervisionadas dispoem da
v'  clareza necesséria para compreender a metodologia e a analise do risco, e adotar medidas corretivas
v’ certeza necessaria para planear os fundos préprios

- J
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4.1 SREP — Resultados: principals riscos

» No tocante as instituicOes significativas, o nivel geral de riscos em 2015 nao diminuiu em comparagao com 2014
- E necessario manter e, em alguns casos, reforcar os fundos proprios do sistema bancario

» Em termos gerais, 0s requisitos de fundos préprios aumentaram 50 pontos base de 2015 para 2016

v" Muitas entidades estao ainda a recuperar da crise financeira de 2012 e continuam a enfrentar riscos e fatores adversos.
Neste contexto, os requisitos medios do Pilar 2 aumentaram 30 pontos base, em comparacédo com 2015.

v Alintroducéo progressiva das reservas para o risco sistémico explica a segunda componente do aumento dos requisitos
de fundos proéprios (20 pontos base).

Principais riscos para as instituicoes significativas Resultados do SREP de 2015 por notacao global

A adaptacdo dos modelos de negdcio das instituicdes, num contexto Impacto médio do SREP nos FPP1** (2015 face a 2014)
de taxas de juro baixas, foi identificada como uma preocupacéo
importante
0.7% 0.4%
— L -
Impacto t
o 2 3 4
Adaptacédo do modelo de negdcio/
elevado taxas de juro baixas ot
-1.8%
*
Risco de crédito/créditos ndo produtivos REC]UiSitOS médios de FPP1 em 2015
Risco informatico/ ~
risco de cibercrime $CO~ Risco de governacéo/risco de conduta
Crise na area do eurs ® @) © Inverséo da procura de rendibilidade 9.6% 10.3% 11.0%
O Mercados emergentes/riscos geopoliticos 7.8%
Requisitos futuros de fundos préoprios
baixo
1 2 3 4

Probabilidade

baixa elevada

* S80 muito poucas as entidades neste grupo que geram uma volatilidade elevada.
** Excluindo reservas para o risco sistémico.
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BCE — PUBLICO

4.2 SREP — Resultados em termos de FPP1 (1/2)

A maioria das instituicoes significativas tem atualmente niveis de fundos proprios
superiores aos requisitos de FPP1 e reservas

i

I

Requisitos em termos de racio de FPP1 @® Entidades com FPP1 superiores aos requisitos de FPP1 e acima do limiar de alerta precoce
(introdugdo progressiva em 2016) Entidades com FPP1 superiores aos requisitos de FPP1, mas abaixo do limiar de alerta precoce
= Pilar 1 + Pilar 2 + reservas (sem limiar de 25 pontos base

para alerta precoce de 25 pontos base) ® Entidades com FPP1 inferiores aos requisitos de FPP1

Nota: FPP1 nivelados por razfes de legibilidade
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4.2 SREP — Resultados em termos de FPP1 (2/2)

» A média de requisitos de
FPP1* das instituicoes
significativas é de cerca
de 9.9% no ambito do Namero de 4 a7 - 14 c

Distribuicdo do impacto do SREP em termos de requisitos de FPP1V
(2015 face a 2014)

instituicdes: 4 10
SREP
400
288
. . . 200
» A mediana de requisitos @ i 126
de FPP1* das instituigdes g [ ] 39
ignificati 2 de cerca g ° 5
significa |vasAe . = - - .
de 9.7% no ambito do . 113 118 -
SREP
. - -400 |
> A harmonlzagao dos (7%, 8%) (8%, 9%) (9%, 10%)  (10%, 11%)  (11%, 12%)  (12%, 13%)  (13%, 20%)

requisitos de FPP1 no
ambito do SREP foi
alcangada como parte do 1 Excluindo reservas para o risco sistémico
SREP de 2015, com

requisitos de FPP1 do

Pilar 2 mais coerentes e

sensiveis ao risco

Intervalos: grupos com todos os requisitos de FPP1 no SREP de 2014

* Excluindo reservas para o risco sistémico
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4.3 SREP — Planeamento dos fundos proprios

Com tudo o resto constante, os requisitos do Pilar 2 definidos nas decisdes tomadas no ambito do
SREP de 2015 também fornecem indicacOes para o futuro. Em particular, a reserva de
conservacao de fundos proprios sera introduzida progressivamente até 2019 e os requisitos em
termos liquidos do Pilar 2 seréo reduzidos de igual modo.

Pilar 1
min.

2015

Pilar 1
min.

2016

Pilar 1
min.

2017

Reserva para

Pilar 1
min.

2018

Reserva para

Pilar 1

min.

2019

Sujeita a eventuais alteracdes
por parte das autoridades
macroprudenciais

Reserva par 0 risco 0 risco
Reserva para o fisco I’i:(slg si&sltgfn ig sistémico sistémico
sistémico Hp-—4
=~ TSelniaiaiaEana — — — e Sennienne - Decis&o SREP
<G fundos prosprios. ESCLEIE Reserva de R q
conservacéo de conservacao SHERECE
fundos proprios de fundos conservacao
préprios de fundos
Acréscimo Acrésc proprios
créscimo ..
decorrente do e Acréscimo -
SREP Acréscimo :
SREP decorrente do Acréscimo
decorrente do Al do SREP d |
SREP do SREP decorrente do cance do executado pela
° do SREP Supervis&o Bancéria do BCE

Sujeito a alteracdes em fungéo dos
fatores que influenciam os resultados
do SREP (modelo de negdcio,
governacao, perfil de risco, estrutura
de fundos préprios, qualidade do
ICAAP, testes de esforco, perfil de
financiamento e de liquidez , etc.)

Com tudo o resto constante, é de
esperar que, ao longo do periodo de
introducao progressiva, o racio de
FFP1 permaneca globalmente
estavel na decisdo SREP relativa
aos fundos proprios

O gréafico exclui a reserva contraciclica e as trés diferentes reservas para o risco sistémico foram reduzidas a uma Unica, por raz6es de simplicidade.
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5. SREP — Situacao atual

Foi possivel proceder ao primeiro ciclo do SREP de uma forma

eficiente e promover condicOes de igualdade

» Harmonizacao significativa

.~ .. - . Correlacéo entre resultados e requisitos de fundos proprios
. Avaliacdo condicionada utilizada de modo eficaz & i L

* Maior correlagao entre o perfil de risco das
instituicGes e os requisitos de fundos proprios

» Em 2016, a metodologia do SREP sera
objeto de melhorias em determinados
aspetos, por exemplo:

« analise do risco de financiamento e de liquidez

e quadro mais harmonizado para a avaliagao do
ICAAP

» testes de esforco, a realizar em 2016, em
preparacao

100%

80%

60%

40%

20%

0%

@ 68%
@ 40%
@ 26%
Antes de SREP SREP
4 nov. 2014 de 2014 de 2015

» No futuro, a metodologia do SREP continuara a evoluir de forma a monitorizar
adequadamente a atividade bancaria e os riscos de uma perspetiva prospetiva.

Processo de analise e avaliacdo para fins de supervisdo
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