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EUROOPAN KESKUSPANKKI

PANKKIVALVONTA

VALVOJAN ARVIOINTIPROSESSIN
MENETELMAKUVAUS

[vuoden 2015 prosessi — paivitetaan vuoden 2016 prosessia varten]

Yhtenainen valvonta — Korkealaatuiset valvontakaytannot — Luotettava riskien arviointi




Valvojan arviointiprosessi — tarkeimmat saavutukset

v' Yhtenainen valvonta: merkittavien laitosten valvojan arviointiprosesseissa kaytetaan nyt

* Yyhteisid menetelmia

* Yyhteista paatoksentekomenettelya, joten laitoksia voidaan vertailla ja niista voidaan
laatia laajempia analyyseja.

v Korkealaatuiset valvontakaytannot:

* Valvonnassa noudatetaan EPV:n ohjeita valvojan arviointiprosessista seka
hyddynnetaan yhteisen valvontamekanismin parhaita kaytantgja ja kansainvalisia
suosituksia.

« Valvonnassa noudatetaan suhteellisuusperiaatetta, ja kaytannot ovat joustavia ja niita
kehitetaan jatkuvasti.

« Valvontapaatoksissa huomioidaan pankkien erityiset heikkoudet, eli
lisdpadomavaatimukset ja muut lisatoimet mitoitetaan niiden mukaan.

v" Luotettava riskien arviointi:

o Seka maarélliset etta laadulliset tekijat otetaan huomioon.

« Laitosten elinkelpoisuus arvioidaan kokonaisvaltaisesti ottaen huomioon kunkin
laitoksen erityispiirteet.

* Riskeja arvioidaan ennakoivasti.
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Sisallys

Oikeusperusta
Yleiskatsaus
Yhteiset menetelmat

Tulokset

Nykytilanne
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1. Oikeusperusta

Valvojan arviointiprosessi pohjautuu EU:n lainsaadantoon ja
EVP:n ohjeisiin seké parhaisiin valvontakaytantoihin.

Vakavaraisuusdirektiivin artikla 97

Toimivaltaisten viranomaisten tarkastettava laitosten kaytto6n ottamat
jarjestelyt, strategiat, menettelyt ja mekanismit ja arvioitava:

(a) laitoksiin kohdistuvat tai mahdollisesti kohdistuvat riskit

(b) riskit, joita laitos aiheuttaa rahoitusjarjestelmalle

(c) stressitestien paljastamat riskit, ottaen huomioon laitoksen

toiminnan luonne, laajuus ja monimuotoisuus.

Tekniset sdantelystandardit, tekniset

taytantdonpanostandardit ja EPV:n ohjeet

» Tekniset taytantodnpanostandardit vakavaraisuuslaskentaan liittyvista
yhteisista paatoksista

» Tekniset sdantelystandardit ja tekniset taytantdonpanostandardit
valvontakollegioiden toiminnasta

» Ohjeet valvojan arviointiprosessin (SREP) yhteisistd menettelyista ja II ) Eﬂﬂfﬁg”
menetelmistd (EBA/GL/2014/13, 19.12.2014) | | AUTHORITY

Baselin pankkivalvontakomitean ja finanssimarkkinoiden

vakauden valvontaryhmén periaatteet ’\ BANK FOR INTERNATIONAL SETTLEMENTS
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https://www.bis.org/index.htm

ECB-PUBLIC

2. Yleiskatsaus (1/2)

Merkittavien laitosten valvonta-arviopaatokset laaditaan nyt EKP:n
Ja valvontamekanismiin osallistuvien 19 maan pankkivalvojien

yhteistydna yhteisten menettelyjen mukaan.
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Valvojan arviointiprosessi
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2. Yleiskatsaus (2/2)

Tarvittava infrastruktuuri luotiin alle
vuodessa

» Yhteinen, integroitu tietojarjestelma EKP:n ja kansallisten -I
» Suojattu tietojenvaihto kaikkien valvojien kesken -I valvontaviranomaisten -_

» Kaksitasoinen laadunvarmistus: sekéa kansalliset
valvontaviranomaiset ettd EKP tarkastavat pankkien
toimittamien tietojen laadun

» Kansallisten valvontaviranomaisten ja EKP:n resurssien
optimaalinen hyédyntaminen

» Menetelmien perusteellinen testaus vuoden 2014 jalkipuoliskon
ja vuoden 2015 ensimmaisen neljanneksen aikana

kokeneet pankkivalvojat ;
— 19 jasenvaltiota

| —
[ —

— 26 kansallista
viranomaista

Valvojan arviointiprosessi oli
avainhanke

» Yhteinen aikataulu

» Ylimman johdon ohjauksessa

» EKP:n mikrovalvonnan p&aosasto IV vastasi
projektinhallinnasta, menettelyjen kehittdmisesta seka yleisesta
johdonmukaisuudesta

» EKP:n ja kansallisten valvontaviranomaisten koko
asiantuntemus saatiin aihekohtaisten tydpajojen ja
mikrovalvonnan paaosaston IV jarjestamien
tiedotustilaisuuksien avulla kaytt6on etenkin menetelmien
kehittamisessa

m) Toteutettiin taysin suunnitellusti
> Yhteinen tietojarjestelma valmis
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3.1. Yhteiset menetelmat (1/3)

EPV:n ohjeiden mukainen rakenne

Valvojan arviointiprosessin nelja osatekijaa

1. Liiketoimintamallin 2. Hallinnon ja 3. Padoman riittavyyteen 4. Maksuvaimiuteen Ja
arviointi riskienhallinnan arviointi vtttz Wslder el vaikuttavien riskien arviointi

Liiketoiminnan kannattavuus Hallinnon ja riskienhallinnan Riskiluokittain: esim. Riskiluokittain: esim. lyhyen
ja kestavyys asianmukaisuus Iuottorlsk_l_, markk_lna_lr_lskl, alkavall_n I|kV|d|teet_t|r|sk|t ja
operatiivinen riski ja rahoituksehankinnan
rahoitustoiminnan korkoriski kestavyys

Vakavaraisuuden kokonaisarviointi
=» Tulos (pisteluokitus) + perusteet / tarkeimmat havainnot

Valvonta-arviopaatos

Paadomapohjaa Maksuvalmiusasemaa Muut valvontatoimet
vahvistavat toimet vahvistavat toimet

‘ Siséllytetaan valvontaohjelmaan
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ECB-PUBLIC

3.1. Yhteiset menetelmat (2/3)

Kaikkien neljan osatekijan arviointi etenee samalla tavalla
— tuloksena luotettava riskiarvio

Jatkuvan riskienarvioinnin kolme vaihetta
(samat kaikkien osatekijoiden kohdalla)

Arvioitavana riskitaso (RT) ja/tali
riskienhallinta (RH)

Vaihe 1 Vaihe 2 Vaihe 3 1. 2. 3. 4.
Tietojen keruu Automaattinen Harkintaan Liiketoiminta- SICEEN Paiomaan Likviditeetti-
pohjaluokitus perustuva arvio malli hallinto ja vaikuttavat riskit
riskienhallinta riskit
Paatietolahteet: * Riskitason Muutoksia RT v n/a v v
* teknisten pisteluokitus tarvittaessa
taytantbonpano- * Riskienhallinnan lisaseikkojen seka RH n/a v v v
standardien compliance- pankin
mukaiset neljan- tarkastus erityispiirteiden ja
nesvuositiedot monimutkaisuuden . .
« lyhyen aikavalin perusteella Kokonaisluokitus
tiedonkeruu (RT + RH)
n/a = ei sovelleta ko. kohdassa
p
Valvonnan intensiteetti maaritetadn pankin riskiprofiilin ja koon perusteella. J
.
Valvojan arviointiprosessi 8 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.1. Yhteiset menetelmat (3/3)

Harkinta selkeiden periaatteiden rajoissa

» Nelitasoisessa luokitusasteikossa voidaan kayttaa " " "
kohtuullista harkintaa. Vaiheen 2 pisteluokitusta voidaan arinnanvara IoKIUSasteiola

harkinnan perusteella nostaa enintaan yhdella pykalalla ‘ Vaiheen 3 luokitus
‘ 1

tai laskea enintdan kahdella pykalalla.

» Nain voidaan yhdistaa oikeassa suhteessa 0 1
» vyhteinen arviointiprosessi, jolla varmistetaan kaikkien 3 5
valvontamekanismin piirissa olevien pankkien «
valvonnan yhtenaisyys ja maaritetdan pohjatulos . 3
3
 tarvittava harkinnanvara, jotta voidaan huomioida - 4

laitosten erityispiirteet ja monimutkaisuus. B Mahdolinen vaiheessa 3

I Ei mahdollinen vaiheessa 3

» Pisteluokitusta voidaan seka nostaa etta laskea, ja
yhteiset valvontaryhmat kirjaavat kaikki muutokset
perusteineen integroituun tietojarjestelmaan.

» Selkeiden periaatteisiin pohjautuvaa harkintaa on
|ahtokohtaisesti kaytettava aina.

> Yhteiset valvontaryhmat kayttavat harkintaa kaikissa
riskiluokissa molempiin suuntiin, eli vaiheen 2
pisteluokitusta voidaan seka nostaa etta laskea.

Valvojan arviointiprosessi 9 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.2. Menetelmat: osatekija 1 (1/2)

Litketoimintamalli

» Painopistealueiden kartoitus (esim.
tarkeimmat liiketoiminnot)

» Liiketoimintaympariston arviointi

» Analyysi laitoksen taloudellisista
ennusteista ja strategiasta

> Liiketoimintamallin arviointi;

Esimerkkeja liiketoimintamalleista

» elinkelpoisuus (vuoden aikana)

» kestavyys (kolmen vuoden aikana)

» kestavyys suhdannekierron aikana (yli » Omaisuudensailyttaja
kolme vuotta) > Yleisluotonantaja
»> Keskeisten heikkouksien arviointi > Vahittaisluotonantaja

» Pieni yleispankki
» Erikoistunut luotonantaja

> Yleispankki
Valvojan arviointiprosessia
koskevien EPV:n ohjeiden
kohtien 55-57 mukaisesti
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ECB-PUBLIC

3.2. Menetelmat: osatekija 1 (2/2)

Litketoimintamalli

Vaihe 1 Vaihe2 Vaihe 3 Lopullinen
Tietojen keruu ﬁg‘ﬁ?;?ﬁé‘.iﬁ'tﬁi” Riskitason arviointi rl'jg'ktiat‘ig'

» Tietojen keruu ja » Pohjaluokitus » Kattava analyysi
liiketoiminta-alojen automaattisesti » Vaiheen 2 luokitusta
merkittavyyden arviointi indikaattorien (esim. mukautetaan

padoman tuotto, kulu- tarvittaessa ottaen
tuottosuhde) perusteella huomioon pankin

erityispiirteet
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3.3. Menetelmat: osatekija 2 (1/2)

Sisainen hallinto ja riskienhallinta

» Sisaiset hallintojarjestelyt (ml. Kaksi esimerkkia tarkeimmista
tarkeimmat valvontatoiminnot kuten arviointikysymyksista
riskienhallinta, sisdinen tarkastus ja
compliance-toiminto) » Onko laitoksessa compliance-toiminto, joka on
> Riskienhallintajarjestelma ja organisatorisesti seka toiminnallisesti erillinen
riskikulttuuri ja itsenainen liiketoimintavastuusta?
> Riski-infrastruktuuri, sisaiset tiedot ja > Onko kaytossa mekanismeja, joilla
raportointi varmistetaan, etta ylin johto voi ryhtya ajoissa

toimiin, joilla se voi tehokkaasti hallita ja
tarvittaessa lieventaa olennaisia haitallisia
riskipositoita ja erityisesti sellaisia riskipositioita,
jotka ylittavat tai lahes ylittavat hyvaksytyn ja
iImoitetun riskinottohalun tai riskilimiitin?

> Palkkioperiaatteet ja -kaytannot

Valvojan arviointiprosessia

koskevien EPV:n ohjeiden
kohtien 81-82 mukaisesti
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3.3. Menetelmat: osatekija 2 (2/2)

Sisainen hallinto ja riskienhallinta

Lopullinen

Vaihe 2 Vaihe 3 Ly
riskien-

Riskien Vaihe 1 Muodollinen Riskienhallinnan

hallinta-

hallinta Tietojen keruu compliance-tarkastus paaarviointi i
uokitus

» Tietojen keruu esim. » Vakavaraisuusdirektiivin » Kattava analyysi
sisaista halllnt.oa vaatlmuste.n > Vaiheen 2 tarkastuksen
koskevan selvityksen noudattamisen

tulosta mukautetaan
avulla tarkastus .
tarvittaessa ottaen
» Analyysit esim. huomioon pankin
Sseuraavista aiheista erityispiirteet

organisaatiorakenne
sisainen tarkastus
compliance-toiminto
palkitseminen
riskinottohalu
riski-infrastruktuuri
raportointi

Valvojan arviointiprosessi 13 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.4. Menetelmat: osatekija 3 — yleiskatsaus

ECB-PUBLIC

Paaoman riittavyyteen liittyvat riskit

Kolme arviointinak6kulmaa (osa-aluetta)

Osa-alue 1

Valvontanakokulma

Nelja riskiluokkaa:
luottoriski,
markkinariski,
operatiivinen riski ja
rahoitustoiminnan
korkoriski

v’ Tietojen keruu
v Pohjaluokitukset
riskiluokittain
v Kattava analyysi

Osa-alue 2
Pankin nakdkulma

v’ Tietojen keruu:
esim. ICAAP-raportit

v Pohjaluokitusten
arviointi: EPV:n
ohjeiden mukaiset
vertailuarvot*

v Kattava analyysi

Osa-alue 3
Ennakoiva nakdkulma

v’ Tietojen
keradminen: pankin
sisaiset stressitestit

v Pohjaluokitusten
arviointi: valvonta-
viranomaisten
stressitestit

v Kattava analyysi

Vuoden 2015 arviointi

» Paapaino osa-alueessa 1

» Osa-alueen 2
arviointituloksissa hajontaa

» Osa-alue 3 ei viela taysin
toteutunut

Valvojan arviointiprosessia koskevien EPV:n

ohjeiden mukaisesti

* Valvojan arviointiprosessia koskevien EPV:n ohjeiden kohdan 335 mukaiset valvontatarkoituksiin kaytettavat yhteisen

valvontamekanismin vertailuarvot.

Valvojan arviointiprosessi
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3.4.1. Menetelmat: osatekija 3 — osa-alue 1

ECB-PUBLIC

Paaoman riittavyyteen liittyvat riskit — osa-alue 1

Vaihe 1
Tietojen keruu

Vaihe 2

Automaattinen
pohjaluokitus

Vaihe 3
Riskitason arviointi

Vaihe 1
Tietojen keruu

Riskien

hallinta

Vaihe 2

Muodollinen

compliance-tarkastus

Vaihe 3
Riskienhallinnan
paaarviointi

Lopullinen
riskitaso-
luokitus

Lopullinen
riskien-
hallinta-
luokitus

:> Kunkin riskitekijan perusteellinen analyysi: esim. luottoriski

» Riskitaso:

» Joukko ennalta maaritettyja
indikaattoreita, jotka on
laskettu teknisten
taytdntdonpanostandardien ja
lyhyen aikavalin tiedonkeruun
perusteella

» Riskienhallinta:
» Tietojen keruu

> Riskitaso:

» Automaattinen pohjaluokitus eri

nakokohtien perusteella:

* Laatu (esim.
jarjestamattomien lainojen
suhde)

» Riskien kattaminen (esim.
arvonalennukset)

> Riskienhallinta:

Compliance-tarkastuksia:
sisainen hallinto, riskinottohalu,
riskienhallinta ja siséinen
tarkastus (erityisesti luottoriski)

» Riskitaso:

» Kattava analyysi, esim.

* Nykyinen riskipositio ja sen
kehityssuunta

* Ennakoiva arvio
 Vertailu muihin laitoksiin

» Eri alaluokkien yksityiskohtainen
analyysi, esim.
« Lainat yrityksille
« Lainat kotitalouksille

» Riskienhallinta:

* Yksityiskohtainen analyysi
pankkien kanssa pidettyjen
aihekohtaisten tapaamisten
pohjalta

Valvojan arviointiprosessi
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3.4.2. Menetelmat: osatekija 3 — osa-alue 2 (1/3)

Paaoman riittavyyteen liittyvat riskit — osa-alue 2

» ICAAP-menettelyn luotettavuuden arviointi EKP:n ICAAP-odotukset

> |ICAAP-tietojen raportointia koskevat EKP:n « EPV:n ohjeluonnoksen mukaiset tiedot
odotukset julkaistiin 8.1.2016, j.g niiden toimitettava huhtikuun 2016 loppuun
pohjalta yhteiset valvontaryhmat mennessa (viitepaivamaara 31.12.2015)
 arvioivat koko ICAAP-menettelyn « Sisainen dokumentaatio ja lukuohje

luotettavuuden (laadullinen arviointi) . Riskitietojen raportointimalli

« vertaavat ICAAP-lukuja
valvontamekanismin vertailulukuihin
(maarallinen arviointi)

* Pilarin 1 mukaisten lukujen ja ICAAP-
lukujen yhteensovittaminen

« Laitoksen ylimman johdon allekirjoittama

* laativat osa-alueen 2 arvion kaytettavaksi selvitys laitoksen padoman riittavyydesta ja
paaoman riittavyyden sen tueksi analyysi ICAAP-menettelyn
kokonaisarvioinnissa tuloksista

Valvojan arviointiprosessi 16 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.4.3. Menetelmat: osatekija 3 — osa-alue 2 (2/3)

ICAAP — Laadullinen arviointi

ICAAP

Dokumen-
taatio

Pankin sisaiset,
EPV:n ohjeissa
maaritetyt asiakirjat

Valvojan arviointiprosessi

Paaoma-
suunnittelu

Skenaarioiden
Lukuohje suunnittelu ja luominen

Sisainen valvonta,
riippumattomat tarkastukset ja
dokumentaatio

Tiedot, infrastruktuuri seké riskien

tunnistus, mittaus ja aggregointi

Jaoteltu EPV:n ohjeiden Yhteisen valvontaryhman arvio
rakenteen mukaan, jotta

yhteisen valvontaryhméan -2>0nko ICAAP-menettely
on helpompi kasitella luotettava? (kyll&/ei)

pankin sisaisia tietoja

17 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.4.4. Menetelmat: osatekija 3 — osa-alue 2 (3/3)

ICAAP — Maarallinen arviointi

Riskitiedot Vertailuarvot* Arviointi
Riskien maaritelmat ja  Karkea arvio Tarkistetut sisaisen
ICAAP-arviot pankin oman padaomatarpeesta padoman luvut
riskitaksonomian mukaan « Toimivat yhteisen (padomavaatimukset)
Waping of e sk categure 0 S0 sk map and fonaton on el gl - VaIVO_ntaryhméin kaytossa - Ahi
vertailukohtana laitoksen * Vahimmaistasona
S e omille arvioille ja tukevat p|_|_§1_r|n 1 _
e e e valvontadialogia paaorpav_aa_tlmukset
= e ey o e ey m.,l,.-* » Eivat tuota yhta ainoaa * K‘i't?lf'n riskia tarkasteltu
| - s i riskilukua vaan suuntaa- erillaan
E— antavat vaihteluvalit, joiden
i avulla yhteiset
- valvontaryhmaét voivat Dialogi pankkien
= maarittaa riskikohtaiset kanssa
i padomatarpeet harkintansa
L perusteella
* Keskittymariski (vastapuoli- ja sektorikohtainen),
markkinariski, luottoriski, rahoitustoiminnan korkoriski
Valvojan arviointiprosessi 18 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.4.5. Menetelmat: osatekija 3 — osa-alue 3

Paaoman riittavyyteen liittyvat riskit — osa-alue 3

> Ennakoiva arvio

» Vuonna 2016 suoritetaan kaksi laajaa stressitestia, joiden valmistelut ovat kaynnissa

EPV:n EU:n laajuinen stressitesti

Valvojan arviointiprosessin stressitesti

Laajuus 38 valvontamekanismin piirissa * Loput merkittavat laitokset*
olevaa merkittavaa laitosta * Poikkeukset mahdollisia, valmistelut kdynnissa
Aikataulu » Testin aloitus: helmikuun 2016  Samankaltainen EPV:n stressitestin
loppu aikataulun kanssa

e Tulosten julkaisu: vuoden 2016
kolmannen neljanneksen alku

- Stressitestien tulokset siséllytetaan valvojan arviointiprosessiin

Valvojan arviointiprosessi 19
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3.4.6. Menetelmat: osatekija 3 — vakavaraisuus

Vakavaraisuuteen liittyvien riskien arviointi eri nakokulmista

» Yhteinen valvontaryhma arvioi
laitoksen padomatarpeet
kolmesta eri nakbkulmasta.

Kolme nakdkulmaa vakavaraisuuden arviointiin

» Paaomatarpeiden pohjalta

valvontaryhma voi arvioida, onko Osa-alue 1 Osa-alue 2 Osa-alue 3
laitoksen senhetkinen ja Valvonta- Pankin Ennakoiva
paaomitussuunnitelman mukaan nakdkulma nakékulma nakokulma

hankittava paddoma laadullisesti ja
maarallisesti riittava.
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ECB-PUBLIC

3.5. Menetelmat: osatekija 4 — yleiskatsaus
Likviditeettiriskit

Kolme arviointinakb6kulmaa (osa-aluetta)

Osa-alue 2
Pankin
nakokulma

Osa-alue 3
Ennakoiva nakdkulma

Osa-alue 1
Valvontanakokulma

v’ Tietojen keruu:
esim. ILAAP-
raportit

Lyhyen aikavalin
maksuvalmiusasema,
rahoituksenhankinnan

v’ Tietojen keruu:
pankin sisaiset
stressitestit

kestavyys

v’ Tietojen keruu
v’ Lyhyen aikavalin
maksuvalmius-

aseman ja
rahoitusaseman
kestavyyteen
liittyvien riskien
pohjaluokitus

v’ Kattava analyysi

v Pohjaluokitusten
arviointi: laitoksen
sisaisten arvioiden
tarkastaminen

v Kattava analyysi:
esim. ILAAP-
menettelyn
luotettavuus

v Pohjaluokitusten
arviointi: valvonta-
viranomaisten
stressitestit

v' Valvonta-
viranomaisten
stressitestien ja
pankin sisaisten
stressitestien
tulosten arviointi

Vuoden 2015 arviointi

v’ Péaapaino osa-alueessa 1

v' Osa-alue 2 ei viela taysin
toteutunut

v' Osa-alue 3 ei viela taysin
toteutunut

—)

Valvojan arviointiprosessi

Valvojan arviointiprosessia koskevien EPV:n
ohjeiden kohtien 370-373 mukaisesti
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ECB-PUBLIC

3.5.1 Menetelmat: osatekija 4 — osa-alue 1

Likviditeettiriskit — osa-alue 1

Vaihe 1 Vaihe 2 Vaihe 3 Lopullinen
N Automaatti C S iskitaso-
Tietojen keruu pé‘h?;ﬂf‘gki'tﬁi” Riskitason arviointi rl'j‘;';ﬁzz

Lopullinen
riskien-

hallinta-
luokitus

feailof : Vaihe 2 Vaihe 3
R'Sk'en V_alh_e 1 Muodollinen Riskienhallinnan
hallinta Tietojen keruu compliance-tarkastus paaarviointi

:> Kunkin riskitekijan perusteellinen analyysi: esim. lyhyen aikavalin maksuvalmiusasema

> Riskitaso:

> Riskitaso: » Riskitaso:

» Joukko ennalta maaritettyja
indikaattoreita, jotka on
laskettu teknisten
taytantdonpanostandardien
ja lyhyen aikavalin
tiedonkeruun perusteella

» Riskienhallinta:
» Tietojen keruu

« Automaattinen pohjaluokitus
eri nakdkohtien perusteella:
* maksuvalmiusvaatimus
 lyhytaikainen rahoitus /
kokonaisrahoitus

» Riskienhallinta:

» Compliance-tarkastuksia:
sisainen hallinto,
riskinottohalu, riskienhallinta
ja sisainen tarkastus

> Riskienhallinta:

* Yksityiskohtainen analyysi:

* lyhytaikaiseen tukku-
rahoitukseen liittyva riski

» paivansisainen riski

« likviditeettipuskureiden
laatu

 rahoituksen rakenteellinen
epasuhta

* Perusteellinen analyysi
pankkien kanssa pidettyjen
aihekohtaisten tapaamisten
pohjalta

Valvojan arviointiprosessi
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3.5.2 Menetelmat: osatekija 4 — osa-alueet 2 ja 3 (1/2)

Likviditeettiriskit — osa-alueet 2 ja 3

» ILAAP-menettelyn luotettavuuden arviointi

» ILAAP-tietojen raportointia koskevat EKP:n odotukset
julkaistiin 8.1.2016, ja niiden pohjalta yhteiset
valvontaryhmat

e arvioivat koko ILAAP-menettelyn luotettavuuden
(laadullinen arviointi)

« vertaavat ILAAP-lukuihin perustuvia tarpeita ja
stressitestien oletuksia valvontamekanismin

vertailulukuihin (maarallinen arviointi)
. . . e EKP:n ILAAP-odotukset
« laativat osa-alueiden 2 ja 3 arvion kaytettavaksi
likviditeetin riittavyyden kokonaisarvioinnissa

 EPV:n ohjeluonnoksen mukaiset tiedot
toimitettava huhtikuun 2016 loppuun

Yhteisen valvontamekanismin valvontaprioriteetit mennessa (viitepaivamaara edellisen
vuodelle 2016 (ote) vuoden loppu)
ViElauaElrins « Sisdinen dokumentaatio ja lukuohje

Vuonna 2015 valvojan arviointiprosessissa ilmeni, ettd likviditeettiriskien
hallintaa koskevat valvontaodotukset eivat viela tayttyneet kaikkien
pankkien kohdalla. Yhteinen valvontamekanismi Kkiinnittad siis erityista
huomiota pankkien maksuvalmiuden hallintaprosessiin (Internal Liquidity

e Itsearviointi
« Laitoksen ylimman johdon allekirjoittama

Adequacy Assessment Processes, ILAAP). Tarkoituksena on kayda Iapi selvitys laitoksen likviditeetin riittavyydesta
edistysta likviditeetti- ja rahoitusriskien hallintamenettelyjen kayttéonotossa ja sen tueksi analyysi ||_AAP-menette|yn
ja yllapidossa niin normaalitilanteessa kuin hairiétilanteissakin. tuloksista
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3.5.2 Menetelmat: osatekija 4 — osa-alueet 2 ja 3 (2/2)

ILAAP — Laadullinen arviointi

|
|
ILAAP LUkUOhJe Rahoitusstrategia
ja -suunnittelu
Dokumen-
taatio
Likviditeettiriskin
mittaaminen ja seuranta
iy
Sisainen valvonta, riippumattomat
tarkastukset ja dokumentaatio
i P11 . Tiedot, infrastruktuuri seka riskien
Pankin Slsa_lset’ Jaf)t_eltu EPVIn tunnistus, mittaus ja aggregointi
EPV:n ohjeissa ohjeiden rakenteen
maaritetyt asiakirjat mukaan, jotta yhteisen
valvontaryhman on
helpompi kasitella Yhteisen valvontaryhméan arvio

pankin sisaisia tietoja
->0nko ILAAP-menettely luotettava?
(kyll&/ei)
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3.6. Menetelmat: kokonaisarvio

Vakavaraisuuden kokonaisarviointi

» Tiivis kokonaisarvio laitoksen riskiprofiilista

» perustana neljan osatekijan analyysi (ei pelkka
yhteissumma)

» kaikki valvojan arviointiprosessin nelja osatekijaa

lahtokohtaisesti yhta tarkeita Valvojan arviointiprosessia koskevien

EPV:n ohjeiden taulukon 13 (s. 171-

S Arvioinni tet h : 172) mukaisesti vakavaraisuuden koko-
rvioinnissa otetaan huomioon naisarvioinnin pistetulokset vastaavat

« laitoksen paaoma-/likviditeettisuunnitelmat, joilla valvojan kokonaisarviota laitoksen elin-
kelpoisuudesta. Mita korkeampi piste-

valmistaudutaan vakavaraisuusdirektiivin ja tlos, siti suurempi riski laitoksen

-asetuksen taysimittaisten vaatimusten elinkelpoisuuteen kohdistuu yhden tai
noudattamiseen useamman riskiprofiilin piirteen vuoksi
« vertailu muihin laitoksiin (mI._ Iaiifok_sen liiketoimintamalli, s@séinen

hallintojarjestelméa seka laitoksen

» makroymparisto, jossa laitos toimii vakavaraisuuteen tai  maksuvalmius-
asemaan kohdistuvat yksittaiset riskit).

[ Laitoksen riskiprofiili koostuu aina useista toisiinsa liittyvista riskitekijoista. ]
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ECB-PUBLIC

3.7. Menetelmat: vertailevat analyysit

Johdonmukainen ja oikeudenmukainen kohtelu

» Arvioita ja paatoksia valmisteltaessa
tehdaan paljon vertailevia analyyseja,
jotta voidaan

* tuottaa yhteisille valvontaryhmille
T . . ve g as . Temaattiset analyysit
lisatietoa useista eri nakokulmista (jarjestamattomat luotot,

valuuttamaarainen luotonanto,
paaoman tuotto, ICAAP,

Valvojan arviointiprosessin vertailevat ja

monitahoiset analyysit

o tu kea politiikkakeSKUSte|Uja ja paaomasuunnitelma, likviditeetti...) §_q<_
s owm s : i [ i ali m E
paatoksentekoprosessia. Hirestelmanakn kannaka merltavat £8
laitokset, vahittaisluotonantajat, ¥ a

omaisuudensailyttajat...)
Vertailu (muiden maiden pankit,

=
s O *
luottoluokittajien odotukset, vuoden 2014 o=
valvojan arviointiprosessin tulokset) 5
n's
Valvonta-arviopaatdkset (padomitustoimet, rc

maksuvalmiustoimet ja muut valvontatoimet)

Pisteluokitus riskiluokittain:

Osatekija 1: Liiketoimintamalli

Riskien
hallinnan
arviointi*

Osatekija 2: Sisdinen hallinto

Osatekija 3: Vakavaraisuus

Kokonais-
pisteluokitus

Osatekija 4: Likviditeettiriski
*soveltuvin osin

Ensimmaista kertaa voitiin tehda myos laajoja pankkien valisia vertailuja ja vertailuanalyyseja,
joten kaikkia laitoksia voitiin arvioida yhdenmukaisesti ja samalla edistettiin pankkitoiminnan

sisdmarkkinoiden yhdentymista.
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3.8. Menetelmat: valvonta-arviopaatos (1/4)

Vakavaraisuuden kokonaisarviointi muodostaa pohjan padoman ja
likviditeetin riittavyyden arvioinnille, ja sita kaytetaan puutteiden
kKorjaamiseksi tarvittavien valvontatoimien perustana.

» Valvontaelin valmistelee valvonta-arviopaatokset, jotka EKP:n
neuvosto hyvaksyy vastustamattajattdmismenettelylla.

» Valvonta-arviopaatokset voivat sisaltaa:

« Omia varoja koskevia lisdvaatimuksia

o Vuonna 2015 taydentavia ydinpadomavaatimuksia (vaatimuksena
vahimmaistasoa korkeampi ydinpaaomasuhde)
0 Suositus toimista, joilla varmistetaan, etta vahitellen kayttoon otettavat

taysimaaraiset vakavaraisuusvaatimukset pystytaan tayttamaan. e s s st
« Laitoskohtaisia maarallisia maksuvalmiusvaatimuksia T
0 Saadettya vahimmaistasoa korkeampi maksuvalmiusvaatimus e on s it
o Pidemmat selviytymisjaksot R
o Kansalliset toimet ety e bt M

e Muita laadullisia valvontatoimia

0 YVM-asetuksen artiklan 16 kohdan 2 mukaisia muita valvontatoimia
voivat olla esim. liikketoiminnan rajoittaminen tai supistaminen, vaatimus
riskien vahentdmisestéa seka lisdraportointia tai useammin tapahtuvaa
raportointia koskevien vaatimusten asettaminen.,
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3.8. Menetelmat: valvonta-arviopaatos (2/4)

Valvonta-arviopaatos — padomapohjaa vahvistavat toimet

Ydinpdaomavaatimukset (CET 1)

_____________________________

| Ennakkovaroituskynnys | Jakokelpoisen

D s enimmaismaaran Paapaino jakokelpoisessa
< arjes- . - veoae e .
£ § teims. | rajoituskynnys enimmaismaarassa* (EPV:n 18.12.2015
S riski- i i
@ o-sll- | G-Sil- | antaman lausunnon mukaisesti)
puskuri | puskuri | Puskuri

v Vaatimusten tayttojarjestys: pilari 1,
Vuonna pilari 2 (netto), puskurit

2015
(brutto)

v" Vuonna 2015 pilarin 2 paaomavaatimuksissa
ja (vaiheittain kayttoon otettavissa)
ey o puskurivaatimuksissa oli mukana vain
ydinpaaoma

Pilarin 1 mukaiset

(V;’mg'm;‘;??m v Jakokelpoisen enimmaismadran laskentaan
padomavaatimukset) saa sisallyttda ydinpaaomasta vain maaran,
jota ei kayteta pilarin 1 ja pilarin 2
ydinpadomavaatimusten tayttamiseen

* Jakokelpoinen enimmaismaara:

Pankin voitonjakoon (esim. osingot, ensisijaiseen lisdpddomaan (AT1)
kuuluviin instrumentteihin liittyvat kuponkimaksut ja lisdedut) sovelletaan
pakollisia rajoituksia, jos pankki ei tayta yhteenlaskettua puskurivaatimusta
(sovellettavien puskurivaatimusten summa). Talldin pankkia kielletaan
automaattisesti jakamasta jakokelpoista enimmaismaaraa enemman
voittoja. Jakokelpoinen enimmaismaara lasketaan kertomalla pankin
jakokelpoinen voitto kertoimella 0,6-0 sen mukaan, kuinka paljon
ydinpddomaa (CET1) puuttuu yhteenlaskettuihin puskurivaatimuksiin
nahden.
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3.8. Menetelmat: valvonta-arviopaatos (3/4)

Valvonta-arviopaatos — maksuvalmiusasemaa vahvistavat toimet

Vuoden 2015 laitoskohtaiset maksuvalmiusvaatimukset: Esimerkkeja
maksuvalmiusasemaa
> Maksuvalmiusvaatimukset tulivat voimaan 1.10.2015. vahvistavista toimista

v' Vahimmaisvaatimusta
tiukempi maksuvalmius-

> Maksuvalmiutta arvioidaan seka laadullisesti etta
maarallisesti esim. seuraavien indikaattorien avulla:

vaatimus
. raho_itusp_ro_fiili v/ Vaatimus tietysta
o selviytymisjakso vahimmaisselviytymis-
o likvidit varat jaksosta
e riippuvuus lyhytaikaisesta tukkurahoituksesta. v Likvideille varoille asetettava

vahimmaisvaatimus
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3.8. Menetelmat: valvonta-arviopaatos (4/4)

Valvonta-arviopaatés — muut valvontatoimet

YVM-asetuksen artiklan 16 kohta 2

Asetuksen nojalla EKP voi

(a) vaatia, etté laitoksilla on omia varoja enemman kuin lakisaateiset padomavaatimukset edellyttavat

(b) vaatia jarjestelyjen, prosessien, mekanismien ja strategioiden vahvistamista

(c) vaatia laitoksia esittamaan suunnitelma valvontavaatimusten noudattamiseksi ja asettamaan méaaraaika
sen taytantéonpanolle

(d) vaatia laitoksia soveltamaan omia varoja koskevien vaatimusten suhteen erityista tappiovarauspolitiikkaa
tai erityista taseen erien kasittelya

(e) rajoittaa tai supistaa laitosten liiketoimintaa, toimintoja tai verkostoa tai kehottaa laitoksia paattamaan
sellainen toiminta, josta aiheutuu liian suuria riskeja laitoksen vakaudelle

(f) vaatia laitoksia vahentdmaan niiden toimintaan, tuotteisiin ja jarjestelmiin sisaltyvaa riskia

(g) vaatia laitoksia rajoittamaan muuttuvan palkkio-osan maaraa

(h) vaatia laitoksia kayttdmaan nettovoittoja omien varojen vahvistamiseen

(i) rajoittaa voitonjakoa osakkeenomistajille, jasenille tai ensisijaiseen lisdpadomaan luettavien instrumenttien
haltijoille tai kieltda se, edellyttéden etté kieltoa ei voida katsoa laitoksen maksulaiminlyénniksi

(j) asettaa lisdraportointia tai useammin tapahtuvaa raportointia koskevia vaatimuksia

(k) asettaa erityisia maksuvalmiusvaatimuksia, kuten rajoituksia saatavien ja velkojen vélisille
maturiteettieroille

(I) vaatia antamaan lisatietoja

(m) erottaa milloin tahansa luottolaitosten ylimman hallintoelimen jasenet.

Valvojan arviointiprosessi 30 www.bankingsupervision.europa.eu ©



3.9. Menetelmat: yhteydenpito ja viestinta

Julkinen viestinta
v" Pankkivalvontaopas

v' EKP:n kannanotot
Julki (esim. jakokelpoista enimmaismaaraa
osting ja palkitsemista koskevat kannanotot)

v" Valvontaelimen puheenjohtajan ja
varapuheenjohtajan puheet

v Kirjeet Euroopan parlamentin jasenille,
: kuulemistilaisuudet ja keskustelut

Laaja- | tin i ten k

alainen parlamentin jasenten kanssa

dialogi

Jatkuva dialogi . . ,
pankkien kans%a Jatkuva dialogi pankkien kanssa

v" Valvontaohjelma

Laaja-alainen dialogi toimialalla

v' Pankkialan jarjestdjen ja EKP:n
mikrovalvonnan paaosasto IV:n
saannolliset tapaamiset

v Seminaarit merkittavien v Valvonta_-arviopaatt')kset (oikeus tulla
laitosten kanssa kuulluksi)

v" Pankkien ja yhteisten valvontaryhmien
tapaamiset (erityisesti ennen valvonta-
arviopaatosta)

_ )
Pankit saavat
v riittavasti tietoa kaytettyjen menetelmien ja riskien arvioinnin ymmartamiseksi seka puutteiden
korjaamiseksi
V' riittdvan varmuuden tilanteesta padomasuunnittelunsa pohjaksi. y
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4.1. Tulokset: tarkeimmat riskit

» Vuonna 2015 merkittavien laitosten riskit eivat kokonaisuutena vahentyneet vuodesta 2014.
- Pankkijarjestelman padomapohja on sailytettava, ja joissakin tapauksissa sitd on vahvistettava

» Kokonaispdadomavaatimukset kasvoivat 0,50 prosenttiyksikk6a vuodesta 2015 vuoteen 2016.

v" Monet pankit eivat ole viela kokonaan toipuneet vuoden 2012 finanssikriisistd, joten ne karsivat edelleen ongelmista ja ovat
alttiina riskeille. Keskimaaraiset pilarin 2 mukaiset paadomavaatimukset kasvoivatkin 0,30 prosenttiyksikkda vuodesta 2015.

v/ Paaomavaatimukset kasvoivat viela 0,20 prosenttiyksikkta sen vuoksi, etta jarjestelmariskipuskureille asetettuja
vaatimuksia otetaan vaiheittain kayttéon.

Vuoden 2015 tulokset eri pisteluokissa

Merkittavien laitosten tarkeimmat riskit

Keskiméaarainen vaikutus ydinpddomaan** (2015 vs. 2014)
Paahuolena oli pankkien liiketoimintamallien sopeuttaminen

tilanteessa, jossa korot ovat matalat. 0.7%
, (Y0
Vaikutus 0,4%

suuri Liiketoimintamallin sopeuttaminen / matalat korot

ot

-1,8%*

) ) Luottoriski /jarjestamattémat luotot
Kyberrikollisuus / ~

tietotekniset riskit §O~ Hallinto-/toimintatapariskit Keskimaaraiset ydinpdaomavaatimukset vuonna 2015
Euroalueen kriisi

O Tuottohakuisuuden vaheneminen 9.6% 10,3% 11,0%

@)
o Nousevat markkinataloudet / geopoliittiset riskit 7,8%
Tulevat padomavaatimukset - .
1 2 3 4

+odennéi<6isyys |

pieni

pieni suuri

* Vain hyvin harvat pankit tdssa luokassa voivat aiheuttaa suurta epavakautta.
** P, jarjestelmariskipuskurit.
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4.2. Tulokset: ydinpaaoma (1/2)

Valtaosalla merkittavista laitoksista padoman maara ylittaa
ydinpadaomavaatimukset ja puskurivaatimukset

LR L L ] - - L] L] s L] s LN -
L] " " %
e L
L
L] L]
. .
- = ~ -
] & .
™ L]
. . . - . . .
L '.' .. i . % . e .
» ' 9 . > = =
- . : a® . L™ .® ™ - * = .y s
™ ™ . & = - s B8
‘||I. I | |

Vaadittu ydinpadomasuhde (vuoden 2016 @ Pankit, joiden ydinpaaomasuhde ylittaa ydinpadomavaatimukset ja ennakkovaroituskynnyksen

vaatimustaso) Pankit, joiden ydinpddomasuhde ylittd& ydinpddomavaatimukset mutta alittaa

= Pilari 1 + pilari 2 + puskurit (ilman 0,25 prosenttiyksikdn ennakkovaroituskynnyksen

0,25 prosenttiyksikon ennakkovaroituskynnysta) @ Pankit, joiden ydinpddomasuhde alittaa ydinpaddomavaatimukset

Huom. Suurimmat ydinpaaomasuhteet eivét luettavuussyista ndy kokonaan vaan vain tiettyyn rajaan asti.
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4.2. Tulokset: ydinpaaoma (2/2)

> Keskimaarainen
merkittavien laitosten
ydinpadomavaatimus* on

Ydinpaaomavaatimusten muutos eri tiukkuustasoilla®
(2015 vs. 2014)

nOIn 9’9 % Pankkien maara: 4 37 27 14 5 4 10
» Merkittavien laitosten w00y

ydinpadomavaatimusten*

) . . 200

mediaani on noin 9,7 %. o } 126

» Ydinpdaomavaatimuksia a0 [— -
. . > -

yhdenmukaistettiin g o " .

vuoden 2015 valvojan 200 180

aIrV|o_|nt|proses.S|ssa, ja 400 |

pllarln 2 mukaiset (7%, 8%)  (8%,9%) (9%, 10%) (10%,11%) (11%,12%) (12%,13%) (13 %, 20 %)

yd in paaom avaatimukset Jaotteluperuste: taysimaaraiset ydinpadomavaatimukset vuoden 2014

Ovat nyt Va|VOjan arV|0|nt|proseSS|ssa

jOhdonrn.UK.aisempia j.a D PI._jarjestelmariskipuskurit.

ottavat riskit paremmin

huomioon.

* Pl. jarjestelmariskipuskurit.
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4.3. Paaomasuunnittelu

Jos mik&an ei olennaisesti muutu, vuoden 2015 valvonta-arviopaatoksiin kirjatut pilarin 2 mukaiset
padomavaatimukset toimivat ohjenuorana jatkoakin varten. Erityisesti pilarin 2 pddomavaatimuksia (netto)
pienennetddn vaiheittain sitd mukaa kuin yleista padomapuskuria koskevien vaatimusten kayttbonotto etenee.
Taysimaaraisia vaatimuksia sovelletaan vuodesta 2019 alkaen.

Makrovakauden valvonnasta
vastaavat viranomaiset voivat

NEESEINES tehda muutoksia

Jarjestelmariskipuskurit

Yleinen pagoma- |

Jarjestelma-
riskipuskurit

Jarjestelma-
riskipuskurit

riskipuskurit

- Valvonta-arviopaatos

puskuri NEEN Yleinen .
paaomapuskuri paaoma- Yleinen
puskuri Lr el
puskuri
Lisapaaoma- o
vaatimus Lisapadoma- Lt aren
(pilari 2) vaatimus vagtimus Lisapadoma- e
(pilari 2) (pilari 2) vaatimus Lisapagoma-
(pilari 2) vaatimus
(pilari 2)

Pilari 1 Pilari 1 Pilari 1 Pilari 1 Pilari 1
Vahimmais- Vahimmais- Vahimmais- Vahimmais-
vaatimus vaatimus vaatimus vaatimus

VVahimmais-
vaatimus

2015 2016 2017 2018 2019

Valvojan arviointiprosessin piiriin
kuuluvat padomavaatimukset.
Muutokset mahdollisia
arviointiprosessin tuloksiin
vaikuttavien seikkojen mukaan (esim.
liiketoimintamalli, hallinto, riskiprofiili,
padaomarakenne, ICAAP-menettelyn
laatu, stressitestaus,
rahoituksenhankinta ja
likviditeettiprofiili).

Jos mik&an ei olennaisesti muutu,
valvonta-arviopaatoksessa maaritetty
padomavaatimus pysynee jokseenkin
vakaana puskurivaatimusten
vaiheittaisen kayttdonoton aikana.

Ei sisalla vastasyklista puskuria. Kolme jarjestelmariskipuskuria on selvyyden vuoksi yhdistetty.
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5 . Ny kyti I an n e ECB-PUBLIC

Ensimmainen valvojan arviointiprosessi vietiin |&pi tehokkaasti, ja
se edisti valvonnan yhtenaisyytta.

» Merkittavad yhdenmukaistamista

Riskiprofiilien ja pdaomavaatimusten

» Harkintaa kaytettiin selkeiden periaatteiden korrelaatio
rajoissa.
 P&aomavaatimukset vastaavat aiempaa 100 %
paremmin laitosten riskiprofiileja. 80 %
& 8%
60 %
» \Vuonna 2(_)"16 yaIVOJan arviointiprosessin 40 % @ 20%
menetelmia hiotaan edelleen. .
20, | @ 26%
« Likviditeetti- ja rahoitusriskin arviointi 0%
« ICAAP-menettelyn arvioinnin PRI Yoone yoonna
yhdenmukaistaminen

 Vuoden 2016 stressitestien valmistelu kaynnissa

» Valvojan arviointiprosessin menetelmia kehitetdan edelleen, jotta pankkitoiminnan ja
riskien ennakoiva seuranta voidaan varmistaa asianmukaisesti.
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