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SREP —

Principais realizacoes

» Condicoes de igualdade

O SREP esta atualmente a ser conduzido pela terceira vez de acordo com:

0 uma metodologia comum
O um processo de decisdo comum, que permite comparacdes entre pares e
analises transversais a uma escala alargada

» Elevados padrdes de superviséao

O SREP segue as orientagcOes da Autoridade Bancaria Europeia (European
Banking Authority — EBA) relativas ao SREP e assenta nas melhores praticas a
nivel do Mecanismo Unico de Supervisdo (MUS), como recomendado por organismos
internacionais

Proporcionalidade, flexibilidade e melhoria continua

Decisdes de supervisao — tanto requisitos de fundos préprios adicionais como
outras medidas, adaptadas as deficiéncias especificas das entidades
supervisionadas

» Avaliacéo solida do risco

Combinacao de elementos quantitativos e qualitativos

Avaliacédo holistica da viabilidade das instituicdes, tendo em consideracao as suas
especificidades

Perspetiva prospetiva — por exemplo, os testes de esforco realizados em 2016 e a
analise da sensibilidade ao risco de taxa de juro da carteira bancaria (interest rate risk
in the banking book — IRRBB), o teste de esforco de 2017
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1.1. Resultados do SREP de 2017 — Principais factos: avaliacao global

BCE — PUBLICO

Em 2017, o MUS conduziu o seu terceiro ciclo do SREP, que
incidiu sobre instituicdes significativas em 19 paises

 Riscos bastante estaveis em
comparagdo com o ano anterior, o Resultados do SREP de 2016/2017

gue resultou num perfil de risco
agregado relativamente estavel,
mas:

Notacao global no SREP de 2016 versus notacao global no SREP de 2017

60%

» arentabilidade continua a ser
um problema 50%

» 0 nivel elevado de créditos nao
produtivos (non-performing
loans — NPL) ainda é um
aspeto a dar atencgao

SREP de 2016

B SREP de 2017

40%

30%

(%)

> as instituicdes de crédito 20%
precisam de continuar a 119 12%
melhorar o processo de 10% - U - P
autoavaliacao da adequacéao do 2% 4 l
capital interno (internal capital 0% . , ; . |
adequacy assessment process
— ICAAP) e o processo de
autoavaliacao da adequacéao da
liquidez interna (internal liquidity
adequaCy assessment prOCGSS [\IO%S; valores do SREP de 2017 baseiam-se nos resultados de 105 instituigcbes de crédito com decisdes SREP
- ILAAP) . géa\t/i;%?ee}sZd%lélgEﬂsdzgSSGdSagg?frngon%i ngslzltados de 106 instituicdes de crédito com decisdes SREP

relativas a 2016 finais em 30 de novembro de 2016 e contempladas na edicao de 2016 deste caderno
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1.1. Resultados do SREP de 2017 — PrlnC|pa|s factos:
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medidas em matéria de fundos

Coeréncia geral das exigéncias de fundos proprios principais de nivel 1
(Common Equity Tier 1 capital = CET1) decorrentes do SREP de 2016
face ao SREP de 2017

Exigéncias de CET1 (excluindo reservas sistémicas)

* No geral, as exigéncias de CET1 previstas
(excluindo reservas sistémicas) permaneceram
estaveis comparativamente ao ano anterior (10.1%)

12.00%

10.00%

8.00%

6.00%

« Para além da estabilidade do total de exigéncias de

CET1, verifica-se um numero significativo de 4.00%

variagcoes idiossincraticas em sentido ascendente e 2.00%

descendente 0.00% prr— S
B Requisitos do Pilar 1 B Requisitos do Pilar 2
O Reserva de conservagao O Orientagdes do Pilar 2

de fundos préprios

Exigéncias de CET1 (incluindo reservas sistémicas)

12.00%

10.00%

Notas:

» Médias simples; usando médias ponderadas de ativos ponderados pelo
risco, as exigéncias de CET1, excluindo reservas sistémicas, 6.00%
aumentam também 10 pontos base, passando de 9.5% para 9.6%

* As exigéncias de CET1 sé&o calculadas sem ter em conta a

8.00%

4.00%

necessidade de cobrir défices de fundos proprios adicionais de nivel 1 2.00%
e fundos préprios de nivel 2 no &mbito do Pilar 1 0.00%
* Os valores do SREP de 2017 tém por base as decisdes SREP relativas ' SREP de 2016 SREP de 2017
a 2017 finais em 30 de novembro de 2017 B Requisitos do Pilar 1 B Requisitos do Pilar 2
* Os valores do SREP de 2016 tém por base as decisdes SREP relativas @ Reserva de conservagéo de B Reservas sistémicas
a 2016 finais em 30 de novembro de 2016 e contempladas na edigéo o fgr”i;‘;’;gg‘;g";‘;fp”ar 5

de 2016 deste caderno
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1.1. Resultados do SREP de 2017 — Pr|n0|pa|s factos:
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medidas em matéria de fundos

Exigéncias de CET1 decorrentes do SREP por notacao comparaveis a 2016

* Em consonénc'iaﬂcor_n os resultados do SREP Exigéncias de CET1! por notacédo global no SREP
de 2016, as exigéncias de CET1 decorrentes

do SREP de 2017 aumentam de forma 116%  116%
coerente com as notacoes no SREP mais
elevadas 103% 10.4%
9.3%
8.3%
) T
1 2 3 4
SREP de 2016 [l SREP de 2017
1 Requisitos do Pilar 1 + requisitos do Pilar 2 + reserva de conservacéo de fundos préprios + orientagdes do Pilar 2;
exclui reservas sistémicas (reserva aplicavel a instituicdes de importancia sistémica mundial, reserva aplicavel a
outras instituicdes de importancia sistémica e reserva para o risco sistémico)
* Nenhuma instituicdo com uma notagéo global de 1 no SREP de 2017
Notas:

* Os valores do SREP de 2017 tém por base as decisdes SREP
relativas a 2017 finais em 30 de novembro de 2017

» Os valores do SREP de 2016 tém por base as decisdes SREP
relativas a 2016 finais em 30 de novembro de 2016 e contempladas
na edicao de 2016 deste caderno
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1.1. Resultados do SREP de 2017 — Principais factos: outras medidas BCE - PUBLICO

Medidas em mateéria de liquidez

Foram identificadas 39 instituicdes de crédito com
medidas previstas relacionadas com liquidez

« 35 apresentam apenas requisitos qualitativos de
liquidez no ambito do SREP, sendo os requisitos
diversos e relacionados com uma variedade de
guestodes ligadas a gestéo do risco de liquidez,
por exemplo, a melhoria do ILAAP

e 2 apresentam requisitos de liquidez qualitativos e
guantitativos no ambito do SREP (por exemplo,
reservas de liquidez denominadas em moeda
estrangeira)

e 2 apresentam apenas requisitos quantitativos de
liquidez no contexto do SREP

Outras medidas qualitativas

Foram identificadas 84 instituicdes de crédito com
medidas qualitativas previstas

o Esta prevista a aplicacao de medidas
gualitativas na maioria das instituicoes de
crédito com uma notacao de 4 no SREP de
2017, tendo sido implementadas outras
medidas de supervisdo nas restantes
instituicbes de creédito

* As medidas previstas abrangem todas as
instituicoes de crédito avaliadas

 Abarcam um grande leque de deficiéncias (por
exemplo, NPL, governacéo interna, Norma
Internacional de Relato Financeiro 9
(International Financial Reporting Standard -
IFRS 9), Documento n.° 239 do Comité de
Basileia de Supervisado Bancéaria, qualidade dos
dados, risco operacional, risco de taxa de juro
da carteira bancaria)

Para além das medidas qualitativas no ambito do SREP, as equipas conjuntas de supervisao aplicam,
com frequéncia, diversas medidas de supervisdo, como atos juridicos de carater operacional ou cartas
de seguimento, por exemplo relativas ao risco de taxa de juro da carteira bancaria

Processo de analise e avaliacdo para fins de supervisédo
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1.2. SREP — Resultados de 2017: principais riscos (1/3)

Desafios realcados pelo SREP de 2017 em termos de rentabilidade

e de adequacao do capital

e O periodo prolongado de taxas de juro
baixas exerce pressao sobre as margens
de taxas de juro, 0 que representa um
desafio para a rentabilidade das
instituicOes de crédito

* Osracios de NPL diminuiram no ano
passado; porém, o humero de instituicdes
de crédito na area do euro com NPL
elevados ainda é significativo

* Embora as condi¢cdes econdmicas e
orcamentais da area do euro tenham
melhorado, alguns paises continuam a
ser confrontados com preocupacoes
guanto a sustentabilidade da divida, o
que os torna vulneraveis a uma potencial
reavaliacdo dos precos nos mercados
obrigacionistas

» Tal é particularmente relevante face aos
niveis historicamente elevados de
incerteza geopolitica, que podem
conduzir a uma subita reavaliacéo do
preco do risco nos mercados financeiros;
a incerteza politica em torno do Brexit
coloca desafios adicionais, incluindo
riscos de continuidade operacional e
transitorios, assim como riscos
macroeconomicos e regulamentares

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao

Principais riscos em 2018 para as entidades supervisionadas

Nivel
elevado
Solvéncia de contrapartes Iggegl?gsass
centrais geop
8 Mercados Reacdo anova "\ NPL* . @Taxas de juro baixas/
2 regulamentacao [ J x
0 imobiliarios 9 ¢ ° compresséo das margens
S
o [ J
© Reavaliacao do preco
I=! do risco nos mercados———— ¥, Condigbes econémicas e
8 financeiros Y Economias orgamentais na area do
o Ma conduta emergentes e China euro
g En““admmpgm Cibercriminalidade e
emplresarial rigido perturbagées informaticas
[ J
Concorréncia de entidades
pnrnhanréria:
Nivel Probabilidade Nivel
baixo de risco elevado
Fontes: BCE e autoridades de supervisdo nacionais
* NPL: este fator de risco s6 é relevante para as instituicdes de crédito da area do euro com racios de NPL elevados
Nota:
Os riscos nédo sédo independentes e podem desencadear-se ou reforcar-se mutuamente (indicado pelas setas no
gréafico que representam os principais canais de transmissao)
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1.2. SREP — Resultados de 2017: principais riscos (2/3)
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Evolucao das notacoes por componente (SREP de 2016 e de 2017)

Notacdes do SREP por componente
SREP de 2017

» A rentabilidade continua a ser um
problema
0 Numero estavel de instituicdes

Anélise do modelo de negdcio Governagao e gestdo do risco

com prejuizos; 7 instituicbes

nao rentaveis desde a entrada 2% Notag&o Notagéo

em funcionamento do MUS o o

Do lado positivo, 24 instituicoes , 33% ,

em 12 paises diferentes tém 18%

apresentado um nivel 22k ’ 579 3
m4 m4

relativamente bom de
rentabilidade ao longo dos
ultimos 3 anos

» Muitas instituicbes ainda enfrentam
desafios na gestéao do risco
o Desafios associados

especialmente a infraestrutura Notag&o Notagé&o
de risco, a agregacao de dados ui -
e capacidades de reporte e a 35%
- " - 41% 2 2
auditoria interna ; 5
% g
4 - 51% ma

NotacOes do SREP por componente

Analise do modelo de negdcio

3%

SREP de 2016

1%

Governacgao e gestédo do risco

Notas:

* Os valores do SREP de 2017 tém por base as decisdes SREP relativas a 2017 finais em 30 de novembro de 2017
* Os valores do SREP de 2016 tém por base as decisdes SREP relativas a 2016 finais em 30 de novembro de 2016

e contempladas na edigdo de 2016 deste caderno
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1.2. SREP — Resultados de 2017: principais riscos (3/3)

Evolucao das notacoes por componente (SREP de 2016 e de 2017)

) NotacOes do SREP por componente
* No tocante aos riscos em termos de SREP de 2017

fundos proéprios, um nivel elevado de
NPL constitui ainda um aspeto a ter

Riscos em termos de liquidez e

Riscos em termos de fundos préprios . .
financiamento

em atencao o
¢ 5% Notag&o Notacé&o
0 mais especificamente, 34 instituicGes =l 12% ml
de crédito cuja informacao prestada 30% 2 2
em resposta as cartas de seguimento 3 3
enviadas no ambito do SREP de 2016 44% m4 69% m4

revelam que persistem problemas

* No que se refere aos riscos em termos Notagées do SREP por componente
de liguidez e financiamento, o quadro SREP de 2016
de geStaO dO riSCO de uma Série de Riscos em termos de fundos préprios Riscos e;?n;irg;);g:tgquideze
instituicdes precisa de ser melhorado,
por exemplo, no que respeita ao ILAAP 5% Notagdo Notagao
mil mil
34% 2 2
3 3
46% m4 66% m4

Notas:

e Os valores do SREP de 2017 tém por base as decisdes SREP relativas a 2017 finais em 30 de novembro de 2017

* Os valores do SREP de 2016 tém por base as decis6es SREP relativas a 2016 finais em 30 de novembro de 2016 e
contempladas na edicao de 2016 deste caderno
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1.2. SREP — Resultados de 2017: nivel de CET1

A maioria das instituicoes de crédito significativas apresenta atualmente
niveis de fundos proprios superiores aos requisitos de CET1 e reservas*

Disponibilidade de fundos proprios face ao limiar de ativacdo do montante maximo distribuivel (MMD)

o o ( [ [ [ ( [ ( [ ] (1} (1} o 00 [ ] ( 1) (
(
[ ] ® °
° [ [ )
[
(
° ¢ L
[ ) [ ) {
°* ®ee¢ o o
¢ ° ) ¢ %00
o0 ° [
( ( (
) o ([
° ] o ... o ¢ ° ° ° o
o ° o o o ° °
°® L ° ° °
° . o o ° o ® o
° o ° °
L [
(
Requisitos em termos de racio de CET1 (introdug&o progressiva em 2017) ® |nstituicdes de crédito com uma disponibilidade de CET1 superior ao limiar de ativagdo do MMD
= Requisitos do Pilar 1 + requisitos do Pilar 2 + reserva de conservagéo de e Instituiges de crédito com uma disponibilidade de CET1 inferior ao limiar de ativagéo do MMD
fundos proéprios + reserva contraciclica + reservas sistémicas

* Com base na disponibilidade de fundos proprios no segundo trimestre de 2017 (CET1 apoés cobertura do défice de fundos proprios
adicionais de nivel 1/fundos préprios de nivel 2 no @mbito do Pilar 1)

Para consultar os resultados de 2016, ver a edi¢do de 2016 deste caderno
(https://www.bankingsupervision.europa.eu/ecb/pub/pdf/srep_methodology booklet 2016.pt.pdf)
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2. Basejun,dlca BCE - PUBLICO

A metodologia do SREP a nivel do MUS segue a legislacéo europeia,
as orientacOes da EBA e as melhores praticas de supervisao

O SREP de acordo com a diretiva em matéria de requisitos de fundos

proprios (Capital Requirements Directive — CRD IV) — artigo 97.°

As autoridades competentes revém as disposicles, as estratégias, 0s

processos e 0s mecanismos aplicados pelas instituicoes e avaliam:

a) 0s riscos a que as instituicoes estao ou podem vir a estar
expostas

b) os riscos que uma instituicdo coloca ao sistema financeiro

C) os riscos revelados pelos testes de esforco, tendo em conta a

natureza, escala e complexidade das atividades da instituicao

Normas técnicas de regulamentacéo e de execucdao e orientacdes da
EBA

* Normas técnicas de execucdao relativas a decisdes conjuntas sobre
requisitos prudenciais (Regulamento de Execucéo (UE) 2016/100) —
16 de outubro de 2015 .

* Normas técnicas de regulamentacdo e normas técnicas de execucao

. . , . . .~ Eurcpean
relativas ao funcionamento dos colégios de autoridades de supervisao
(Regulamento Delegado (UE) 2016/98) — 16 de outubro de 2015 &

» Orientag0Oes relativas a procedimentos e metodologias comuns a seguir arar, EUROPEAN
no ambito do SREP (EBA/GL/2014/13) — 19 de dezembro de 2014 S5 BANKING

« Parecer da EBA sobre a interacéo dos requisitos do Pilar 1, do Pilar 2 e ‘ PUTHCIBEY
do requisito combinado de reservas de fundos proprios e restricdes em
termos de distribuicdo (EBA/Op/2015/24) — 16 de dezembro de 2015

g} BANK FOR INTERNATIONAL SETTLEMENTS
Principios do Comité de Basileia de Supervis&o Bancéria e do FSB
Conselho de Estabilidade Financeira (Financial Stability Board —
FSB)
Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao 12 www.bankingsupervision.europa.eu ©
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3. SREP —Visao geral (1/2)

Técnicos de supervisao no BCE e em 19 paises prepararam
conjuntamente decisdoes no ambito do SREP (decis6es SREP) para
as instituicoes significativas no contexto do MUS utilizando um

Pprocesso comum

2017

1. Preparacéo \/

v' Constituicédo de colégios de autoridades de

o0
DO
[ [ ]

supervisao

. v" Recolha de informacéo para fins de superviséo e T1
Divisdo de relacionada com o ICAAP/ILAAP \/
Desenvolvimento de 2. Avaliagio
Metodologias e de ; ; :
Nonies Equipas conjuntas de v Avaliagio
superviséo (ECS) v Reunido dos colégios para discussfo das avaliagbes T2

dos grupos/das entidades
v'Andlises horizontais \/
~ 3. Deciséo
1- Preparagao v' Diadlogo em matéria de supervisado
v' Aprovacéo dos projetos de decisdo SREP pelo T3

Conselho de Superviséao
v' Direito a ser ouvido
v Reunibes dos colégios (quando relevante) T4
v" Aprovacéo das decisGes SREP finais pelo Conselho

do BCE \/

o0
DO
[ [ ]

® / Funcdes horizontais:
Conselho do Conselho de 3. Decisao* 2. Avalla(;éo ECS desenvolvimento de
BCE Supervisdo metodologias e de
normas, andlise do

risco, etc.
e0
oYoYe {,{,
M JO0
Colégios de . -
autoridades de Colégios de
supervisao autoridades de
supervisao
* A deciséo é finalizada ap6s o procedimento associado ao direito a ser ouvido e o procedimento de nédo objecao do Conselho do BCE
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3. SREP - Visao geral (2/2)

Estrutura subjacente criada em
menos de um ano

» Sistema informatico integrado comum

» Fluxo de informagao seguro entre todos o0s
supervisores

» Controlos a dois niveis da qualidade dos dados das
entidades supervisionadas: ao nivel das autoridades
nacionais competentes (ANC) e do BCE

» Utilizacao plena dos recursos das ANC e do BCE

» Ensaio no terreno rigoroso da metodologia

SREP gerido como um projeto
prioritario

» Calendario comum

» Orientacao do projeto assegurada pelos quadros de
direcéo de topo

» Gestao do projeto, desenvolvimento da metodologia
e coeréncia a nivel horizontal assegurados pela
Direcao-Geral de Supervisdo Microprudencial IV do
BCE

» Utilizacao plena dos conhecimentos especializados
do BCE e das ANC — em especial, no
desenvolvimento da metodologia — atraves de
sessoes de trabalho tematicas e sessbes de
perguntas e respostas especificas, organizadas pela
Direcdo-Geral de Supervisao Microprudencial IV

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao 14
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Supervisores

experientes

provenientes do BCE e

das ANC:

» 19 Estados-Membros
participantes

» 26 autoridades

E nacionais envolvidas

ﬂiim

m) Execucdo inteiramente em
consonancia com o planeado
- Sistema informético do SREP concluido
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4.1. SREP — Metodologia: quadro comum (1/3)

Abordagem modular em consonancia com as orientacdoes da EBA

Descricao geral da metodologia do SREP: quatro componentes basicas

Decisao SREP

Medidas quantitativas em : o .
matéria de fundos Medidas quantitativas Outras medidas de

proprios em matéria de liquidez supervisao

Avaliacdo global no contexto do SREP — Abordagem holistica
= Notacdo + fundamentos/principais conclusdes

Viabilidade e Categorias: por exemplo, risco de Categorias: por exemplo, risco
. a a crédito, risco de mercado, risco de liguidez de curto prazo,
sustentabilidade do modelo Adequagao dNa governacao : : q 4 P
. . e da gestéo do risco operacional e risco de taxa de sustentabilidade do
de negécio juro da carteira bancaria financiamento

. 2 x Al : 4. Andlise dos riscos em
1. Analise do modelo de 2. Analise da governacao e 3. Analise dos riscos em termos de liquidez e

negocio da gestdo do risco termos de fundos proprios financiamento

Integracao no plano de atividades de supervisao (Supervisory Examination Programme — SEP)

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao 15 www.bankingsupervision.europa.eu ©




4.1. SREP — Metodologia: quadro comum (2/3)

As quatro componentes do SREP seguem uma logica
comum, assegurando uma avaliacao do risco solida

Trés fases da avaliacdo continua do risco realizada
em cada uma das quatro componentes

Fase 1
Recolha de dados

acordo com as
normas técnicas
de execugao

» Relatérios no
ambito do
exercicio de curto
prazo (Short Term
Exercise — STE)

Fase 2
Notacao de

referéncia
automatica

* Verificagdo da
conformidade
formal do controlo
do risco

Fase 3
Apreciacéo do
ponto de vista

prudencial

em conta as
especificidades e a
complexidade das
entidades
supervisionadas

BCE — PUBLICO

Nivel de risco (NR) versus controlo do risco (CR)

3. 4.
Analise dos Andlise dos
o ge | focosem

termos de

fundos .
préprios liquidez

1. 2.
Modelo de Governacao
interna e
gestao do
risco

negocio

Principais fontes: « NotacGes em Ajustamentos com NR v n/a v v
* Dados trimestrais termos de nivel de| | base em fatores
fornecidos de risco adicionais e tendo CR n/a v v v

Notacdo combinada
(NR + CR)

n/a = ndo aplicavel

Ve

A intensidade do envolvimento em matéria de superviséo € decidida com base no perfil de risco e na

dimenséo das entidades supervisionadas
-

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao 16
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4.1. SREP — Metodologia: quadro comum (3/3)

Avaliacdo condicionada A R s
S e
> Relativa flexibilidade numa escala de quatro notacdes, e e e
em gque a notacao na fase 2 pode ser melhorada um
grau e agravada dois, com base na apreciacéo do

ponto de vista prudencial

> Assegura o equilibrio certo entre: Escala da avaliagdo condicionada

e UM pProcesso comum que garante a coeréncia entre ‘ Notacdes na fase 3
as entidades abrangidas pelo MUS e define um ﬁ — — —
ponto de referéncia !

e anecessidade de uma apreciacéo da perspetiva
prudencial, a fim de ter em conta as especificidades
e a complexidade de uma instituicao

Notacdes na fase 2

» Os ajustamentos s&o nos dois sentidos e totalmente
documentados pela equipa conjunta de supervisao no
sistema informatico integrado

B Notacdo na fase 3: possivel
I Notacao na fase 3: impossivel

» A néo realizacdo de uma avaliacao condicionada néo
€, em regra, permitida

» A avaliacao condicionada é utilizada eficazmente
pelas equipas conjuntas de supervisao para todas as
categorias de risco nos dois sentidos — melhorando
ou agravando as notacodes na fase 2

Processo de analise e avaliagédo para fins de superviséo 17 www.bankingsupervision.europa.eu ©



4.2. SREP — Metodologia: componente 1 (1/2)

Modelo de negocio

» ldentificacao dos aspetos a focar (por
exemplo, principais atividades)

» Avaliacdo do enquadramento empresarial S
. o _ _ Exemplos de modelos de negdcio identificados
» Analise da estratégia e dos planos financeiros

de carater prospetivo » Banco depositario
» Avaliacdo do modelo de negocio » Banco universal
e Viabilidade (num periodo de 1 ano) » Banco universal de pequena
dimensao

e Sustentabilidade (num periodo de 3 anos)

« Sustentabilidade ao longo do ciclo (mais » Mutuante diversificado

de 3 anos) » Mutuante especializado
» Avaliacao das vulnerabilidades mais » Mutuante retalhista
Importantes

Em conformidade com as orientagcdes da EBA

relativas ao SREP (paragrafos 55 a 57)
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4.2. SREP — Metodologia: componente 1 (2/2)

Modelo de negocio e e

Nivel Fase 1 Fase 2 Fase_ 3 : ; Notag,ao final
de ~ " Avaliacédo do nivel do nivel de
; Recolha de dados Notagao automatica . .
risco de risco risco
Fase 1 Fase 2 Fase 3

» Recolha de informacéao e » Notacao de referéncia » Andlise aprofundada
compreensao da automatica, com base em » Utilizada para ajustar a
relevancia dos dominios indicadores, como a notacao na fase 2, tendo
de atividade rendibilidade dos ativos em conta as

(return on assets — ROA), especificidades da
0 racio custo/rendimento, entidade supervisionada
etc.
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4.3. SREP — Metodologia: componente 2 (1/2)

Governacao interna e gestao do risco

» Quadro de governacéao interna
(incluindo funcgdes de controlo
fulcrais, como a gestao do risco, a
auditoria interna e a funcéo de
conformidade (compliance))

» Quadro de gestéo do risco e cultura
do risco

> Infraestrutura do risco, dados internos
e prestacao de informacéao

» Politicas e praticas de remuneracao

Em conformidade com as
orientacdes da EBA relativas

ao SREP (paragrafos 81 e 82)

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao

Dois exemplos de perguntas essenciais

>

>

A entidade dispOe na sua organizacao de uma
funcéo de conformidade que esta hierarquica e
funcionalmente separada e é operacionalmente
independente das funcdes responsaveis pelas
atividades comerciais?

A entidade dispbe de mecanismos para
assegurar que os quadros de direcao de topo
possam atuar de forma atempada, no sentido
de gerir a instituicdo de modo eficaz e, quando
necessario, mitigar exposicoes ao risco
adversas significativas, em particular posicoes
em risco proximas ou que ultrapassam o
declarado e aprovado em termos de apeténcia
pelo risco ou os limites aos riscos?

20
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4.3. SREP — Metodologia: componente 2 (2/2)

Governacao interna e gestao do risco

Fase 3 Notacéo
Principal avaliagéo final do
do controlo do controlo do
risco risco

Fase 1 Fase 2
Recolha de Verificag&o formal

Controlo
do risco

informacéo da conformidade

» Recolha de informacao, » Verificacado da » Analise aprofundada
por exemplo, através da conformidade com as » Ajustamento da
analise tematica da disposi¢cOes da CRD IV verificacao realizada na
governacao do risco eda| | » Analise especifica, por fase 2, tendo em conta
apeténcia pelo risco (risk exemplo, da: as especificidades da
governance and risk o entidade
appetite — RIGA) *  estrutura organizaciona supervisionada
« auditoria interna > -
« funcéo de conformidade » Utilizacao das
+ remuneragdo conclusdes da analise
* apeténcia pelo risco tematica da governacéo
* infraestrutura do risco d . d tanci
» prestacao de informagao 0 ”SPO € da apetencia
pelo risco
Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao 21 www.bankingsupervision.europa.eu ©



4.4. SREP — Metodologia: descricao geral da componente 3 BCE-PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios =T=1=1

Trés perspetivas diferentes (3 blocos)

Bloco 2
Perspetiva da
entidade
supervisionada

Bloco 1 Bloco 3

Perspetiva da

e Perspetiva prospetiva
supervisao

Quatro categorias de | [ ¥ Recolha 96. v Recolha de No SREP de 2017
risco: risco de crédito, informag&o: por informacao: testes
risco de mercado, ?exsel:nltglr?t’e rseldagorlos de esforco v Os testes de esforco
risco operacional e ICAAP realizados a nivel realizados pelas
risco de taxa de juro v Avaliacio de interno pela autoridades de supervisio
da carteira bancaria referéncia: entidade complementaram os
v Recolha de utilizando valores supgrwsmnada instrumentos do SREP
informacao de referéncia v Avaliagéo de v" Os dados fornecidos no
v Notacdes de (promes) em referéncia: testes de ambito do ICAAP ainda s3o
i consonancia com esforco realizados muito heterogéneos
referenc_:la para as as orientacOes da pelas autoridades J
categorias de risco EBA* .
v Andlise - de supervisao
v Analise v Andlise
aprofundada aprofundada
aprofundada

Consultar também as orientacdes da EBA relativas ao SREP

* Os valores de referéncia utilizados pelo MUS tém por base o conceito de “valores de referéncia de supervisdo”, definido nas orientacdes da EBA
relativas ao SREP (paragrafo 335)
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4.4.1. SREP — Metodologia: bloco 1 da componente 3 (1/1) BCE-PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios —Bloco 1

i Fase 3 Notacdo final
e, Fase 1 Fase 2 L . 9,
de ~ " Avaliacédo do nivel do nivel de
; Recolha de dados Notacdo automatica : .
rsco de risco risco

Fase 3
Principal avaliagéo
do controlo do
risco

Notacéo final

Control Fase 1 Fase 2
ontrofo Recolha de Verificacdo formal

do risco ] ~ .
informacéo da conformidade

do controlo do
risco

Analise aprofundada de um determinado fator de risco: risco de crédito (exemplo)

> Nivel derisco > Nivel derisco > Nivel derisco _ _
 Subconjunto de indicadores « Notacdo automatica atribuida  Analise abrangente, incluindo,
predefinidos calculados com com base em diferentes por exemplo:
- posicao atual em termos de

perspetivas, tais como:

- qualidade (por exemplo, risco e tendéncia

— perspetiva prospetiva

base nos dados fornecidos de
acordo com as normas

técnicas de execucao e nos racio de NPL) — comparagdo entre pares
dados resultantes do exercicio — cobertura (por exemplo, . Andlise aprofundada de diversas
de curto prazo Imparidade) subcategorias, por exemplo:
_ — carteiras de sociedades nao
» Controlo do risco financeiras
. » Verificagcbes da conformidade - rteir rticular
» Controlo dorisco N em tern?os de governacéo carteiras de particulares
* Recolha de informacao interna, apeténcia pelo risco, > Controlo do risco
gestao do risco e auditoria  Analise mais aprofundada,

nomeadamente mediante reunides
especificas com a entidade
supervisionada

interna, em particular do
risco de crédito
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4.4.2. SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (1/3) BCE-PUBLICO

Riscos em termos de fundos
proprios — Bloco 2

» Ja esta em curso um plano plurianual para o
desenvolvimento de um guia do MUS sobre o
ICAAP*

> Avaliacdo da fiabilidade do ICAAP Expectativas do BCE em relacdo ao ICAAP

« Conteudo tal como descrito nas orientacdes
da EBA relativas ao ICAAP e ao ILAAP

 Documentacgao interna, acompanhada de
um “guia de leitura”

 Modelo de apresentacao de dados relativos
ao risco

* Reconciliacéo entre os valores do Pilar 1 e
do ICAAP

e Conclusbes sob a forma de declaractes
sobre a adequacéo do capital, corroboradas
pela analise dos resultados do ICAAP e
assinadas pelo 6rgao de administracao

* https://www.bankingsupervision.europa.eu/ecb/pub/pdf/170220letter nouy.en.pdf
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4.4.3. SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (2/3) BCE-PUBLICO

ICAAP — Avaliacao qualitativa

ICAAP

Documentagao

Documentos internos
da entidade
supervisionada, tal
como especificados
nas orientacdes da
EBA

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao

Guia de
leitura

Alinhado com a estrutura
das orientacOes da EBA
para facilitar o acesso da
equipa conjunta de
supervisao a informacgao
interna da entidade

25
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Governacgao

Planeamento
dos fundos
proprios

Concecdao e geracao de
cenarios

Controlos internos, anélises
independentes e documentacao

Dados, infraestrutura, captacéo do risco,

mensuragao e agregacao

Avaliacao pela equipa conjunta de
supervisao

—>Decisdo sobre a fiabilidade do ICAAP
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BCE-PUBLICO

4.4.4. SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (3/3)

ICAAP — Avaliacdo quantitativa =1=1=1

Dados sobre o risco
baseados no ICAAP

Definic&o do risco e
estimativas do ICAAP, de
acordo com a taxonomia dos
riscos das préprias
entidades supervisionadas

aegory s cametly
cowered in ICAAP [fease o L5 ICAAP estimte -
MNMWB L

LTP1
L6Hae therebees e
maleial changes i | oo

Rk (12 Risk ubcaegery
calegoties ||

i
bty | e st caegon 15 [5ego
[ri———— e R S
tcoesefnte S mp epotingdate2 ] (e
tease 15 B Tamed ik
e

crndi st [hease e W

deakia

Processo de analise e avaliacdo para fins de supervisédo

Valores de referéncia* Avaliacao

Valor corrigido do capital
interno (requisitos de fundos

* Proporcionam uma
quantificacao aproximada

das exigéncias de fundos préprios)
proprios

. Per_mitem as equipas e Pilar 1 como limite
conjuntas de supervisao minimo
perspetivar as estimativas e Riscos analisados

das entidades e servem de
base ao didlogo no ambito
da superviséo

e Nao proporcionam um so
valor para o risco, mas
intervalos indicativos para
as equipas conjuntas de
supervisao calcularem os
valores de fundos proprios,
risco por risco, com base na

* Ri§H%QE%H@@Q(M%&QUS{MH&

setor), risco de mercado, risco de crédito,
risco de taxa de juro da carteira bancaria

separadamente (sem
diversificacao inter-risco)

Dialogo com as
entidades
supervisionadas
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (1/5) BCE-PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios

> Perspetiva prospetiva

» Em 2017, a EBA ndo conduziu um teste de esfor¢o de grande escala, mas o BCE e .ﬁr:
realizou uma analise da sensibilidade ao risco de taxa de juro da carteira bancaria Eé o —
» Em 2016, foram conduzidos dois exercicios de teste de esfor¢co de grande escala,
0S quais serao repetidos em 2018 \4&

Teste de esforco de 2016: UEES (65 ESITOIED ¢ AU 0:

analise da sensibilidade ao risco de taxa

exercicio conduzido pela EBA . : o
de juro da carteira bancaria

= Dois cenarios macroecondémicos coerentes = Multiplos choques de taxa de juro de carater
(cenario de base e cenario adverso) heuristico e instantaneo

" Teste de multiplos fatores de risco = S teste do risco de taxa de juro da carteira

o Risco de crédito bancaria, focando proveitos e despesas relativos
o Risco de mercado, risco de crédito da a Juros
contraparte

» Duas perspetivas:

s Margem financeira : :
o Margem financeira

o Risco de conduta e outros riscos operacionais L : , .
o Valor economico do capital proprio

s Rendimentos excluindo receitas de juros, (economic value of equity — EVE)

despesas e capital

= Risco de taxa de juro da carteira bancaria
parcialmente captado por meio da margem
financeira

* O exercicio foi conduzido em conformidade com o requisito da CRD IV de que as autoridades competentes realizem testes de esforco para fins de
supervisdo numa base anual
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (2/5) BCE-PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios

Como comunicado pela EBA em 1 de julho de 2016, as decisbes SREP relativas a
2016 compreendem requisitos do Pilar 2 e orientac6es do Pilar 2

 Espera-se que as instituicdes de crédito cumpram as orientacdes do
Pilar 2, estabelecidas acima do nivel dos requisitos de fundos proprios
vinculativos (minimos e adicionais) e para além do requisito combinado
de reservas de fundos proprios

e Se uma instituicdo de crédito ndo cumprir as orientacdes do Pilar 2, tal
nao desencadeara automaticamente medidas por parte das
autoridades de supervisao e ndo sera utilizado para determinar o
limiar de ativacdo do montante maximo distribuivel, mas sera
considerado no ajustamento das medidas baseadas na situacdo especifica
da instituicédo

 Afim de avaliar as medidas finais adotadas, o Conselho de Supervisao
analisara todos os casos de instituicdes de crédito que ndo cumpram
as orientacdes do Pilar 2
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (3/5) BCE-PUBLICO

2017 — Riscos em termos de fundos proprios: 0s I pa—
resultados da analise da sensibilidade ao risco de T
taxa de juro da carteira bancaria (teste de esforgo =
de 2017) contribuiram de varios modos para o
SREP global de 2017

» |Impacto quantitativo do risco de taxa de juro no valor economico do capital
proprio, a fim de ajustar, em sentido ascendente ou descendente, 0 nivel
das orientacdes do Pilar 2 de 2016, tendo sido consideradas trés dimensodes:

o Impacto dos choques de taxa de juro, excluindo movimentos paralelos
em sentido ascendente e descendente (ja avaliados no SREP como parte
da analise do risco de taxa de juro da carteira bancéaria)

o Exposicéo ao risco de comportamento do cliente

o Riscos relacionados com flutuacdes da avaliacéo a precos de mercado
dos derivados de taxa de juro da carteira bancaria

» Foi utilizada informacéo qualitativa (disponibilidade de dados, tempestividade,
qualidade), assim como informacgao quantitativa (impacto do risco de taxa de
juro na margem financeira), com vista a enriquecer os requisitos do Pilar 2
e as medidas qualitativas

Mediante a incorporacao dos resultados evitou-se a dupla contagem
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BCE-PUBLICO

4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (4/5)

2017 — Riscos em termos de fundos
proprios: os resultados do teste de
esforco de 2017 relacionados com o
valor economico do capital proéprio
foram tomados em conta na
calibracao das orientacoes do Pilar 2

» O ponto de partida das orientac6es do Pilar 2 refletiu
a avaliacao do risco para efeitos de supervisao,
incluindo os resultados do ultimo teste de esforco de
2016 a nivel da Uniao Europeia

Na analise da sensibilidade ao risco de taxa de juro da
carteira bancéria (teste de esforco de 2017), as equipas
conjuntas de supervisao utilizaram notacoes de
referéncia de 1 a 4 para ajustar as orientacdes do
Pilar 2 num intervalo de +25/-25 pontos base

Além disso, as equipas conjuntas de supervisao
tiveram em conta outras fontes de informacao para
ajustar as orientacoes do Pilar 2, por exemplo:

m]
juro da carteira bancaria

novos desenvolvimentos dos testes de esforgo
realizados a nivel da instituicdo no contexto do ICAAP,
se relevantes

analises horizontais

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao

circunstancias especiais no tocante ao risco de taxa de

Notacdes de referéncia subjacentes aos ajustamentos
das orientagdes do Pilar 2

(eixo x: notacao das instituicdes de crédito)

48
instituicdes

34

instituicdes

17
instituicdes

12
instituicGes

1
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (5/5)

Nos anos de exercicios de teste de esforco de grande
escala conduzidos pela EBA (2016 e 2018), os resultados
do cenario adverso do teste de esforco para o pior ano

aplicam-se apenas nas orientacoes do Pilar 2

Resultados do cenario adverso do teste de esforco para o pior

ano apenas nas orientacdes do Pilar 2

* Escala néo significativa

Pior ano no cenario

adverso do teste de Orientacdes do Pilar 2
esforco o
© o
£ £ Reserva Reserva Limiar de
o3 RRS? para O-lIS3 | Para ISS-M* | ativacdo do
2 S montante
maximo
distribuivel®

Requisitos do Pilar 2

Pilar 1
(requisitos minimos)

Abordagem utilizada nos anos em que a EBA realiza
exercicios de teste de esfor¢o (portanto, ndo utilizada
em 2017, mas a utilizar novamente em 2018)

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao 31
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Caso mais comum; pode ser efetuado um calculo
especifico, dependendo da aplicagao do artigo 131.°,
n.° 15, da CRD IV pelo Estado-Membro

RRS = reserva para o risco sistémico

O-1IS = outra instituicdo de importancia sistémica
ISS-M = instituicdo de importancia sistémica mundial
O BCE chama a atencao para os aspetos seguintes:

Nos termos do Regulamento (UE) n.° 596/2014,
as instituicdes que transacionaram titulos em
bolsa devem avaliar se os requisitos do Pilar 2
estdo em consonancia com os critérios de
informacéao privilegiada e se devem ser
divulgados publicamente

O parecer da EBA de 16 de dezembro de 2015
refere que as autoridades competentes devem
considerar a utilizac@o das disposi¢Bes do artigo
438.°, alinea b), do regulamento em matéria de
requisitos de fundos préprios (Capital
Requirements Regulation — CRR), para exigir as
instituicdes de crédito que divulguem os
requisitos de fundos préprios relevantes em
termos de montante maximo distribuivel, ou, pelo
menos, nao devem impedir ou dissuadir qualquer
instituicdo de divulgar essa informagéo

A luz do exposto, o BCE néo impede nem dissuade as
instituicdes de crédito de divulgarem os requisitos de
fundos proprios relevantes em termos de montante
maximo distribuivel

Nota: implementacao do parecer da EBA sobre o
montante méaximo distribuivel e comunicado de 1 de
julho de 2016
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4.5. SREP — Metodologia: descricao geral da componente 4 BCE-PUBLICO

Riscos em termos de liquidez

Trés perspetivas diferentes (3 blocos)

Bloco 1 Bloco 2
Perspetiva da Perspetiva da Bloco 3
s earviséo entidade Perspetiva prospetiva
P supervisionada
Liquidez de curto v’ Recolha de v Recolha de
prazo, informag&o: por informagao: testes de
sustentabilidade do exemplo, relatorios ﬁisvgﬁ,?té?ﬁgzsdgs a
financiamento , io I:TAA:P ; entidade No SREP de 2017
valiacao de supervisionada )

v Eiocrorrlga gg referéncia: v Avaliagdo de v Bloco 1 com maior peso
/ Notagdes de confronto das eforgd conduzidos. || | ¥ Bloco 2 com forte

referéncia relativas estimativas pelasgautoridades de heteroger_leidad? no ILAAP

20S [SCOS em internas dad . supclarviséod v Bloco 3 ainda nédo

Ui Instituicao de Avaliagao dos totalmente desenvolvido

geérggiodgrggg'iega crédito resultados dos testes

sustentabilidade do ¥ Andlise ggégfgﬂ%grggéﬁdgg

financiamento aprofundada, por supervisdo e pela
v Anélise exemplo, da propria instituigdo de

aprofundada fiabilidade do crédito

ILAAP

Em conformidade com as orientacdes da EBA

relativas ao SREP (paragrafos 370 a 373)
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4.5.1. SREP — Metodologia: bloco 1 da componente 4 (1/1)

Riscos em termos de liquidez — Bloco 1

Fase 1
Recolha de dados

Nivel de
risco

Fase 3
Fase 2 .. .
~ - Avaliagéo do nivel
Notagdo automatica .
derisco

Notagéao final
do nivel de
risco

Fase 1
Recolha de
informacao

Controlo

do risco

> Nivel derisco

» Subconjunto de indicadores
predefinidos calculados com
base nos dados fornecidos
de acordo com as normas
técnicas de execucao e 0s
dados resultantes do
exercicio de curto prazo

» Controlo do risco
* Recolha de informacgao

Fase 2
Verificagéo formal
da conformidade

Fase 3
Principal avaliac&o

> Nivel derisco
» Notac&do automatica atribuida

com base em varios

indicadores, tais como:

O o0 racio de cobertura de
liquidez

o o financiamento de curto
prazo/total de
financiamento

» Controlo do risco
» VerificacOes da conformidade
em termos de governacgao
interna, apeténcia pelo risco,
gestao do risco e auditoria
interna

do controlo do risco

Notagdao final

do controlo do

risco

Analise aprofundada de um determinado fator de risco: liquidez de curto prazo (exemplo)

> Nivel derisco
e Analise mais aprofundada:

O risco do financiamento
por grosso de curto prazo

O risco intradiario

0 qualidade das reservas
de liquidez

O desajustamento
estrutural do
financiamento

» Controlo do risco
* Andlise mais aprofundada,
nomeadamente mediante
reunides especificas com a
entidade supervisionada

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao
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4.5.2. SREP — Metodologia: blocos 2 e 3 da componente 4 (1/2) BCE-PUBLICO

Riscos em termos de liquidez
— Blocos 2e 3

» Ja esta em curso um plano plurianual para o
desenvolvimento de um guia do MUS sobre o
ILAAP*

» Avaliacao da fiabilidade do ILAAP

Expectativas do BCE em relac&o ao ILAAP

 Conteudo tal como descrito nas orientacdes
da EBA

 Documentacéo interna, acompanhada de um
“guia de leitura”

 Conclusdes sob a forma de declaracGes sobre
a adequacéo da liquidez, corroboradas pela
analise dos resultados do ILAAP e assinadas
pelo 6rgdo de administracao

* https://www.bankingsupervision.europa.eu/ecb/pub/pdf/170220letter nouy.en.pdf
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4.5.2. SREP — Metodologia: blocos 2 e 3 da componente 4 (2/2) BCE-PUBLICO

ILAAP — Avaliacao qualitativa

ILAAP

Documentacéo

Documentos
internos da entidade
supervisionada, tal

Governacgao
Guia de Planeamento e
- estratégia de
|eItU ra financiamento

Mensuragéao e
monitorizag&o do risco de
liquidez

Controlos internos, analises
independentes e documentacao

Alinhado com a estrutura Dados, infraestrutura, captagéo do risco,
das orientacbes da EBA
para facilitar o acesso da

mensuragcao e agregacao

como especificados equipa conjunta de Avaliacao pela equipa conjunta de supervisao
nas orientagdes da superviséo a informagao

EBA interna da entidade - Decisao sobre a fiabilidade do ILAAP
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4.6. SREP — Metodologia: avaliacao global

Avaliagao global no contexto do SREP (perspetiva holistica) oy sty
e ]

> Proporciona uma perspetiva geral sintética do perfil de }h—é-_ ==
risco de uma instituicao: = [=] = [ =]

e« com base na analise de cada uma das quatro
componentes do SREP (e nao numa simples soma)

e Ccomo ponto de partida, as quatro componentes do De acordo com as orientacbes da

SREP sao consideradas igualmente importantes EBA relativas ao SREP (quadro
13, paginas 168 e 169, da verséo
em lingua portuguesa), a notagcao

» Tem em consideracao: global no SREP reflete a avaliagdo

« 0 planeamento do capital/da liquidez pela institui¢ao, global feita pela autoridade de
com vista a assegurar uma trajetoria firme no sentido supervisdo quanto a viabilidade da
da aplicacao plena da CRD IV/do CRR instituicdo: uma notacdo mais alta

reflete um maior risco para a
viabilidade, advindo de uma ou
e 0 enguadramento a nivel macro no qual a instituicao mais caracteristicas do perfil de

opera risco da instituicao, incluindo o seu
modelo de negocio, estrutura de
governacdo interna e riscos
especificos para a sua solvéncia
ou posicao de liquidez

« comparacdes entre pares

O perfil de risco de uma instituicao é necessariamente multifacetado e muitos fatores de risco
estao interrelacionados
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4.7. SREP — Metodologia: analises horizontais

Tratamento justo e coerente

> E realizado um niimero elevado de
analises horizontais durante a
preparacao das avaliacoes e decisoes,
com vista a:

e proporcionar perspetivas adicionais
as equipas conjuntas de supervisao

e apoiar o debate de politicas e 0
processo de tomada de decisbes

analises pluridimensionais

BCE-PUBLICO

Analise horizontal no ambito do SREP:;

Anélises tematicas (por exemplo, NPL,
risco cambial, risco de taxa de juro da
carteira bancéria, empréstimos, ROA,
ICAAP, execucao do plano de capital,

liquidez, etc.)

Analises entre pares (por exemplo,

instituicdes de importancia sistémica
mundial, mutuantes retalhistas,
depositarios, etc.)

Comparacao com outras instituicdes de
crédito de diferentes paises, agéncias de
notacdo, SREP de 2016, etc.

Nova metodologia sobre a definicdo das
exigéncias de fundos préprios em termos de
requisitos do Pilar 2 e orientag6es do Pilar 2,
integragdo dos resultados do teste de esforco

Decisdes SREP (medidas em matéria de fundos
proprios, medidas de liquidez e outras medidas

Notacé&o global

prudenciais) =
A0
o .
~ . . T O
Notacdo das categorias de risco: 8%
o
L o5
Componente 1: modelo de negocio SCx
C c
~ s >
Componente 2: governacao interna 32

Componente 3: adequacao do
capital

Componente 4: risco de liquidez

Avaliagao do
nivel de risco

(NR)*

Avaliacao
combinada
(CR +NR)

*Quando relevante

Comparacdes entre pares e analises transversais aprofundadas e em grande escala, sempre
gue possivel, permitindo a avaliacao de todas as instituicoes de modo coerente e promovendo,
assim, um mercado bancario unico mais integrado
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (1/5)

A avaliacao glqbal no conte{to do SRI_EP constitui a ) S p——r—
base para avaliar a adequagao do capital e da B —
liquidez, bem como para a adocao de quaisquer S | | S
medidas prudenciais necessarias a fim de dar EEE

resposta a preocupacoes

»  As decisdes SREP séo tomadas pelo Conselho de Supervisdo (nha sequéncia do procedimento de
nao objecao pelo Conselho do BCE)
»  Podem incluir:

Requisitos de fundos préprios

* Requisitos totais de fundos proprios segundo o SREP, que compreendem 0s requisitos minimos IO o
de fundos préprios (8%?) e os requisitos de fundos préprios adicionais (requisitos do Pilar 22) o '

» Requisito combinado de reservas de fundos proprios2 e

+ Recomendacio de que seja prosseguida uma trajetoria linear no sentido de racios fully loaded, -

isto €, em consonancia com a aplicacéo plena das disposicdes previstas na CRD IV

Terte iy el .

Requisitos quantitativos de liquidez especificos para a instituicao _
» Um racio de cobertura de liquidez superior ao minimo regulamentar o i e e ) £ i B 43 b

P e e e e R e A e g

* Periodos de sobrevivéncia mais elevados e e, S e, e A
* Medidas a nivel nacional pariyibs e gy e e et

mam w e e b B
e R S B O 5 na
T e e e ey e IR RO N RIS Y P

Outras medidas prudenciais qualitativas

* Medidas prudenciais suplementares decorrentes do artigo 16.°, n.° 2, do Regulamento do MUS SomILonosaTLons
incluem, por exemplo, a restricdo ou limitacao da atividade, o requisito de reducéo dos riscos, a
restricdo ou aprovacao prévia da distribuicdo de dividendos e a imposicao de obrigacbes de
prestacao de informacgé&o adicional ou com maior frequéncia

]
H
!
1
i
r
=i
]
I

»  Acomunicacao no ambito do SREP também inclui orientacdes do Pilar 2, expressas como um
acréscimo (add-on) ao racio de CET1

1 Pelo menos, 56.25% de CET1
2 Apenas CET1
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (2/5)

Decisao SREP — Medidas em termos de fundos proprios ) Ep— —

| | gy [y
e Jon Syl T
B Wl | n_u: |

Sem alteragoes

SREP de 2015 SREP de 2016 SREP de 2017

Pilar 2 Pilar 2 (relevante para efeitos do Requisitos do Pilar 2 (relevante para efeitos do MMD) Requisitos do Pilar 2 (relevante para efeitos do MMD)
montante maximo distribuivel (MMD)) Orientacdes do Pilar 2 (n&o relevante para efeitos do OrientacOes do Pilar 2 (n&o relevante para efeitos do
MMD) MMD)
Reserva de conservacgéo de Sobreposicéo com o Pilar 2 (Pilar 2 em N&o sobreposicédo com o Pilar 2 N&o sobreposi¢do com o Pilar 2
fundos préprios termos brutos)
Estrutura de CETl * Escala né&o significativa * Escala néo significativa * Escala néo significativa
©. " Limiar de alerta precoce | _ N _ _ N _
b g Orientagdes do Pilar 2 Orientagdes do Pilar 2
% git m— Reserva | Limiar de o o
S 5 A
St RRS parao-ist | para lIS-M® |ativagéo 82 E—— Limiar de e Reserva | Limiar de
do MMD ® % Reserva . ~ © 2 Reserva N =
S & RRS? parao-is® | paralIS-M* | ativacao o3 RRS? parao-s? | paralIS-M#* | ativagao do
2E do MMD 2E MMD

Requisitos do Pilar 2 D D

Requisitos do Pilar 2

Requisitos do Pilar 2

Pilar 1
(requisitos minimos)

Pilar 1
(requisitos minimos)

Pilar 1
(requisitos minimos)

Composicédo dos fundos proprios Pilar 2: 100% CET1 Requisitos do Pilar 2 e orientagdes do Pilar 2: 100% CET1 Requisitos do Pilar 2 e orientagGes do Pilar 2: 100% CET1

Decisdo SREP Réacio de CET1 Requisitos do Pilar 2: racio de CET1 e requisitos totais Requisitos do Pilar 2: racio de CETL1 e requisitos totais
de fundos préprios segundo o SREP® de fundos proprios segundo o SREP®
Orientagdes do Pilar 2: acréscimo ao racio de CET1 Orientacdes do Pilar 2: acréscimo ao racio de CET1

1 Caso mais comum; pode ser efetuado um célculo especifico, dependendo da aplicacao do artigo 131.°, n.° 15, da CRD IV pelo Estado-Membro

2 RRS =reserva para o risco sistémico

3 O-lIS = outra instituicdo de importancia sistémica

4 1SS-M = instituicdo de importancia sistémica mundial

5 Caso se verifigue um défice de fundos proprios no que respeita aos requisitos do Pilar 1 (fundos proprios adicionais de nivel 1/fundos préprios de nivel 2),

este tem de ser coberto por CET1 adicional nos requisitos do Pilar 2 (mas, em 2017, ndo nas orienta¢des do Pilar 2)

Nota:
Implementacéo do parecer da EBA sobre o MMD e comunicado de 1 de julho de 2016
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4.8. SREP — Metodologia: decisdo SREP e planeamento dos fundos préprios (3/5)

BCE-PUBLICO

Exigéncias de CET1 em resultado do SREP!

Com tudo o resto constante, as atuais
exigéncias de fundos proprios do sistema

também fornecem indicacdes para o futuro Orientagbes o Pilar 2
Orientac6es do
P . e A Pilar 2
« Com tudo o resto constante, é expectavel que as exigéncias de - Reserva de
;. , ol Reserva de conservacao conservagao
fundos proprios permanecam globalmente estaveis de fundos proprios de fundos préprios

 Se uma instituicdo de crédito opera ou espera vir a operar com
niveis inferiores aos estabelecidos nas orientacdes do Pilar 2, deve
contactar de imediato a respetiva equipa conjunta de superviséo

Requisitos do Pilar 2 Requisitos do Pilar 2

Pilar 1 Pilar 1

« Asinstituicdes de credito tém também de ter em conta as reservas (requisitos minimos) gty b S
sistémicas (reserva aplicavel a instituicbes de importancia sistémica
mundial, reserva aplicavel a outras instituicbes de importancia 2017 Fully loaded

sistémica e reserva para 0 risco sistémico) e a reserva
contraciclica, que fazem parte da estrutura de capital

Escala nao significativa

Estrutura de capital

« O BCE considera que as componentes dos requisitos de fundos
préprios que, nos termos do artigo 92.°, n.° 1, do Regulamento (UE)

n.° 575/2013, n&o sao necessarias para satisfazer os fundos Orientacées do Pilar 2
préoprios principais de nivel 1 [ou seja, CET1 detido por instituicées —
de crédito para cumprir os requisitos de fundos proprios adicionais Reservas sisteémicas
de nivel 1/fundos proéprios de nivel 2 no ambito do Pilar 1] também Reserva contraciclica
podem ser consideradas nas orientactes do Pilar 2, na medida em
gue estas componentes sao, de facto, satisfeitas sob a forma de Reserva de conservacaoide
, . .. , ) fundos préprios
fundos proprios principais de nivel 1; tendo em conta o trabalho em -  RGFP3
curso da EBA, é expectavel que esta orientacao seja alterada* Requisitos do Pilar 2
1 “Requisitos de fundos proprios” significa requisitos do Pilar 1 + requisitos do Pilar 2, reserva de conservagéo de fundos préprios RTFPZ2 <
e orientag8es do pilar 2; independentemente da introdugdo gradual da reserva de conservagao de fundos préprios, as Pilar 1
instituicdes de crédito devem também visar resultados positivos em termos de orientagdes do Pilar 2 no futuro (requisitos minimos)
2 RTFP = requisitos totais de fundos préprios segundo o SREP i -

3 RGFP = requisitos globais de fundos préprios
4 OrientagBes da EBA relativas ao SREP, & data objeto de consulta, paragrafo 400: que estabelece que as autoridades Escala néo significativa
competentes devem também comunicar as instituicdes de crédito que os fundos préprios detidos para efeitos das orientagdes
do Pilar 2 ndo podem ser utilizados para satisfazer quaisquer outros requisitos regulamentares (requisitos do Pilar 1, requisitos
do Pilar 2 ou requisito combinado de reservas de fundos préprios ) e, por conseguinte, ndo podem ser utilizados duas vezes, ou

seja, para cobrir orientagdes do Pilar 2 e qualquer défice de instrumentos de fundos proprios adicionais de nivel 1 ou fundos
proprios de nivel 2 para cobrir os requisitos totais de fundos préprios segundo o SREP revelados pelos resultados do teste de
esforgo
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (4/5)

Decisao SREP — Medidas em termos de liquidez

» Os requisitos relativos ao racio de cobertura de liquidez entraram em vigor em
1 de outubro de 2015

» Exemplos de medidas especificas em termos de liquidez incluem:
0 um racio de cobertura de liquidez mais elevado do que o0 minimo
regulamentar
0 um periodo minimo de sobrevivéncia especifico
O um montante minimo de ativos liquidos
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (5/5)

Decisao SREP — Outras medidas prudenciais

Artigo 16.%, n.° 2, do Regulamento do MUS

O BCE disp06e de poderes para:

a) exigir que as instituicbes detenham fundos proprios superiores ao previsto

b) exigir o reforco das disposicoes, processos, mecanismos e estratégias

C) exigir que as instituicbes apresentem um plano para restabelecer a conformidade
com 0s requisitos de supervisao e fixar um prazo para a sua execucao

d) exigir que as instituicbes apliqguem uma politica especifica de constituicao de
provisdes [mensuracao de imparidades] ou de tratamento de ativos em termos de
requisitos de fundos proéprios

e) restringir ou limitar as atividades, operac6es ou redes de balcGes de instituicoes
ou solicitar o desinvestimento de atividades que apresentem riscos excessivos
para a solidez de uma instituicéo

f)  exigir a reducao do risco inerente as atividades, aos produtos e aos sistemas das
instituicoes

g) exigir que as instituicoes limitem a remuneracao variavel

h) exigir que as instituicbes utilizem os lucros liquidos para reforcar a base de
fundos proprios

1) limitar ou proibir as distribuicdes pela instituicdo aos acionistas, associados ou
detentores de instrumentos de fundos proprios adicionais de nivel 1, quando a
proibicdo n&o constitua um caso de incumprimento da instituicao

j) Impor requisitos de reporte de informacgao adicional ou mais frequente

K) impor requisitos especificos de liquidez, incluindo restricdes aos desfasamentos
dos prazos de vencimento entre ativos e passivos

[) exigir a divulgacéo de informagdes adicionais

m) destituir, a qualquer momento, os membros dos orgaos de administracao das
instituicdes de crédito
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4.9. SREP — Metodologia: comunicacao e transparéncia no ambito do SREP (1/3)

BCE-PUBLICO

Informacéao do publico em geral

v" Publicacdo do Guia sobre Supervisao
Bancaria

v Publicacao de orientacdes do BCE (por
exemplo, sobre 0 montante minimo
distribuivel, as politicas de remuneracéo, etc.)

v" Discursos da Presidente e da Vice-Presidente
do Conselho de Superviséao

v Cartas dirigidas a deputados do Parlamento

Informacao do
publico

Dialogo Europeu, audi¢cOes perante os deputados do
horizontal Parlamento Europeu e trocas de opinidoes
cOm 0S Mesmos
Dialogo
permanente com ., .
as entidades Dialogo permanente com as entidades
Dialogo horizontal com o setor supervisionadas supervisionadas

v Plano de atividades de superviséo

associacOes bancarias e a v Reunides entre as entidades
Direcao-Geral de Supervisao supervisionadas e as equipas conjuntas
Microprudencial IV do BCE de supervisio (especialmente antes de
uma decisdo SREP — didlogo em matéria
de superviséo)

v Decisdes SREP (direito a ser ouvido)

v" Reunibes regulares entre as

v' Sessoes de trabalho com todas
as instituicGes significativas

. N . )
As entidades supervisionadas dispoem da
v' clareza necesséaria para compreender a metodologia e a analise do risco e para adotar medidas
corretivas
v’ certeza necessaria para proceder ao planeamento do capital Y
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4.9. SREP — Metodologia: comunicacao e transparéncia no ambito do SREP (2/3)

BCE-PUBLICO

Reforco do didlogo permanente com as entidades supervisionadas

Diadlogo
permanente com
as entidades
supervisionadas

Informac&o comunicada no ambito do SREP 2 ss T ——

Partilhada com todas as instituigcdes significativas para
assegurar a coeréncia e a qualidade no conjunto da
area do euro:

indicacao dos principais fatores desencadeadores
das possiveis decisbes (por exemplo, capital,
liquidez e outras medidas qualitativas especificas)

i Trere T o i camer
ot risis; =y
ity 1 et ol infrerent furmiieg rek; = ©
ifGag¥) e ML DDlanse wiR M reutemaTs
ou s

doeines =cena e sDoE of N ST Dy
L im of om ries

- How complel & e sibmissin by e tnk?

- How ld ihe benkmeet e SOS jeter’s eecisthe?

- How: the 5 hey 2spects of ihe pyremidof asssment have e Raffled
by the bank?

> reexame dos resultados dos testes de esforco

z o ke e ar A A ©

» comparacao entre pares dos indicadores-chave

2.3 SREP nskassessment: SSM approach to peergroups and to business
model classification - High-level sample of indicators (3/3) B

Example Bank— [relevant peer group to be included by J5Ts, do y
not disclosethe full listof banks belonging to the pnnr;rjup
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4.9. SREP — Metodologia: comunicacéao e transparéncia no ambito do SREP (3/3) R RIS

Maior comunicacao com o publico e dialogo horizontal

Durante o ciclo do SREP de 2017, o MUS aumentou a
transparéncia do processo e apostou em nNovos
desenvolvimentos e prioridades:

» Dezembro de 2016: publicacao das prioridades prudenciais
a nivel do MUS em 2017

» Fevereiro: inicio do plano plurianual para o desenvolvimento
de guias do MUS sobre o ICAAP e o ILAAP

» Fevereiro: lancamento da analise da sensibilidade ao risco
de taxa de juro da carteira bancaria (teste de esforco de
2017 conduzido pelo BCE)

» Marco: publicacéo das orientacdes sobre NPL dirigidas
a instituicoes de credito

» Outubro: comunicacéo detalhada dos resultados do teste de
esforco de 2017 e respetivo impacto no SREP —
teleconferéncias com diretores dos departamentos de
comunicacao das entidades supervisionadas, analistas e
meios de comunicacéao social

» Novembro: audicao da Presidente do Conselho de
Superviséo perante o Parlamento Europeu

» Ao longo do ciclo do SREP: multiplas reunides com
associacoes bancarias
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5. SREP - Situacao atual

BCE-PUBLICO

Foi possivel realizar o terceiro ciclo do SREP de forma eficiente e
promover condicdes de igualdade

» Harmonizacéo significativa

« Avaliacao condicionada utilizada de modo
eficaz

« Maior correlacéo entre o perfil de risco das
instituicdes e os requisitos de fundos
proprios

> Iniciativas ja lancadas

* Analise da sensibilidade ao risco de taxa
de juro da carteira bancaria (teste de
esforco de 2017)

« Plano plurianual para o desenvolvimento
de guias do MUS sobre o ICAAP e 0
ILAAP

> Melhoria continua

A metodologia do SREP continuara a ser
desenvolvida no sentido de proporcionar
uma monitorizacéo adequada da atividade
bancaria e dos riscos de uma perspetiva
prospetiva

Processo de andlise e avaliacéo para fins de supervisao

Correlacéo entre os RP2 e as notacdes globais no

SREP
100% -

82% Antes de nov. de 2014, os
requisitos das ANC excluiam
fundos além de CET1, transpostos
68% para equivalentes a CET1

80% - 76%

Requisito do SREP de 2014
60% -

40%

40% - Requisi_tos do P_ilar 2 )
[acréscimo liquido ao Pilar 2

26% para o SREP de 2015]

0, .
20% ® Requisitos do Pilar 2
[para o SREP de 2016 e de 2017]

0%

Antes de 2014 2015 2016 2017
nov. de
2014

Com base nas entidades com uma decisdo SREP relativa a 2017 final em 30 de novembro de 2017

Nota:

A correlagdo ndo pode atingir 100% devido ao facto de os riscos também poderem ser abordados
por outras medidas, por exemplo, medidas qualitativas
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