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SREP -

Principais desenvolvimentos

» Tratamento equitativo

O SREP foi conduzido pela segunda vez seguindo:

uma metodologia comum
um processo de decisao comum, que permite comparacdes entre pares e analises
transversais a uma escala alargada

» Normas de supervisao rigorosas

O SREP segue as orientacOes da Autoridade Bancaria Europeia (European
Banking Authority — EBA) relativas ao SREP e assenta nas melhores praticas no
contexto do Mecanismo Unico de Supervisdo (MUS), conforme recomendado por
organismos internacionais

Proporcionalidade, flexibilidade e melhoria continua

Decisdes de supervisdo — tanto requisitos de fundos proprios adicionais como
outras medidas, adaptadas as deficiéncias especificas das entidades
supervisionadas

» Avaliacao do risco solida

Combinacao de elementos quantitativos e qualitativos

Avaliacao holistica da viabilidade das instituicOes, tendo em consideracao as suas
especificidades

Perspetiva prospetiva: p. ex., testes de esforco realizados em 2016
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1.1. Resultados do SREP de 2016 — Principais factos:

avaliacao global

BCE - PUBLICO

Em 2016, o MUS conduziu o seu segundo SREP, que incidiu
sobre 123 instituicdes significativas em 19 paises

« Em geral, o exercicio revelou que
a distribuicao dos riscos no
sistema permanece globalmente
estavel, com algumas variacoes
idiossincraticas.

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo

Resultados do SREP de 2015/2016

Notacao global no SREP de 2015 versus notacao global no SREP de 2016
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Com base nas entidades com uma decisdo SREP relativa a 2016 final em 30 de novembro de 2016
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1.1. Resultados do SREP de 2016 — PrlnC|pa|s factos:

BCE - PUBLICO

medidas em matéria de fundos

Coeréncia geral das exigéncias de fundos proprios principais de
nivel 1 (FPP1) decorrentes do SREP de 2015 face ao SREP de 2016

. i i 1 e : o
Os requisitos globais de FFP1* para 2017 Exigéncias de FPP1 (excluindo reservas sistémicas)
permaneceram no mesmo nivel gque no ano
12% -

anterior.

Y Y . pn 1]

« Em varios casos especificos, verificou-se uma 10%
alteracao (em sentido ascendente ou 8%
descendente) das exigéncias de FPP1 para refletir 6%

a evolucao do perfil de risco. 4%

« Areducao do limiar de ativacdo do montante
maximo distribuivel (MMD) de uma média de 0%

10.2% para 8.3% deve-se a uma mudanca de SREP de 2015 SREP de 2016
abordagem a nivel dos fundos proprios, com a W Pilar | | B Requisitos do Pilar 2
substituicao do Pilar 2 utilizado em 2015 pelas D o ey OP2
recem-introduzidas orientacdes do Pilar 2 (OP2) Pilar 2 em 2015)

n&o relevantes para efeitos do MMD. As OP2 Exigéncias de FPP1 (incluindo reservas sistémicas)
captam também receios de carater prudencial

guanto ao risco, decorrentes dos resultados dos
testes de esforgo. Além disso, a inclusédo da parte
ainda néo introduzida da reserva de fundos
préprios contraciclica no Pilar 2 foi eliminada na
abordagem seguida em 2016.

Notas:

Média simples, calculada com base nas decisGes SREP relativas a 2016
finais em 30 de novembro de 2016.

As exigéncias de FFP1 séo calculadas sem ter em conta a possivel
necessidade de cobrir défices de fundos préprios adicionais de nivel 1 (FPA1)
e fundos proprios de nivel 2 (FP2) no &mbito do Pilar 1.

SREP de 2015 SREP de 2016

1 . s . S o B rilar 1 B Requisitos do Pilar 2
Excluindo reservas sistémicas (reserva aplicavel a instituicdes de Reserva de fundos préprios contraciclica
importancia sistémica mundial, reserva aplicavel a outras instituicées de [OJ (sobreposigao plena com os requisitos [0 Rreservas sistémicas
importancia sistémica e reserva para o risco sistémico) do Pilar 2 em 2015)
oP2
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1.1. Resultados do SREP de 2016 — Principais factos:

medidas em matéria de fundos proprios (2/2) BCE - PUBLICO

Exigéncias de FPP1 decorrentes do SREP por notacdo comparaveis a 2015

« A meédia e a mediana das exigéncias de FPP1
no SREP de 2016* situam-se em torno de 10%,
um valor comparavel ao do ano precedente.

Exigéncias de FPP1! decorrentes do SREP por notacao global

11.6%
11.3%

* Em consonancia com os resultados do SREP

10.29% 10-3%
de 2015, as exigéncias de FPP1 do SREP de 9.4% 9.3%
2016 sao coerentes e estao correlacionadas 6306
8.0%
4

com as notacgoes globais do SREP.

1 2 3

SREP de 2015 B SREP de 2016

1 Excluindo reservas sistémicas (reserva aplicavel a instituicdes de importancia
sistémica mundial, reserva aplicavel a outras instituicdes de importancia sistémica e
reserva para o risco sistémico)

Com base nas entidades com uma decisdo SREP relativa a 2016 final em 30 de novembro de 2016
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1.1. Resultados do SREP de 2016 — Principais factos:

BCE - PUBLICO

outras medidas

Medidas em mateéria de liquidez

* Medidas de liquidez especificas destinadas a dar
resposta as principais deficiéncias, tais como:
» uma dependéncia excessiva de financiamento
por grosso de curto prazo

» a necessidade de integracao da estratégia
relativa ao risco de liquidez e do quadro de
tolerancia no quadro geral de apeténcia pelo
risco

» a necessidade de acompanhar e gerir
adequadamente 0s riscos associados a gestao
de garantias, em especial no tocante a
disponibilidade e as necessidades de garantias
em situacoes de tenséo

« Medidas quantitativas, tais como:

» um racio de cobertura de liquidez (RCL) mais
elevado do que o minimo regulamentar

» um periodo minimo de sobrevivéncia especifico

» um montante minimo de ativos liquidos

Processo de andlise e avaliacdo para fins de superviséo

Outras medidas qualitativas

A probabilidade de aplicacdo de medidas
gualitativas aumenta com o perfil de risco das
instituicdes de credito — sédo aplicadas medidas
gualitativas a todos as instituicbes com uma
notacao global de 4

As medidas qualitativas dizem respeito a todas as
componentes do SREP e sao especificas para
cada instituicdo (p. ex., “a governacao ainda
requer melhorias”)

» qualidade e independéncia do 6rgao de
administracao

» coeréncia e robustez do quadro de apeténcia
pelo risco face ao perfil de risco

© www.bankingsupervision.europa.eu



1.2. SREP — Resultados de 2016: principais riscos (1/2)

Desafios realcados pelo SREP de 2016 em termos de
rentabilidade e de adequacao dos fundos proprios

« Rentabilidade sob presséo:

Principais riscos para as entidades abrangidas pelo MUS

» 0 enquadramento econdémico Nivel
apresenta-se fraco eIeyado
» a margem financeira das instituicbes
de crédito — em média, metade do o
seu rendimento total — permanece | 7 “\
HH ’ ~ Desequ|l|br|os ._‘ BaIXO crescimento
resiliente, mas sofrera pressoes Faléncia de [ orgamentais \ na.drea do Faas
. & contrapar \ u T e juro
> verifica-se um excesso de | contrate "x euro /‘ @ fejuc
capacidade e uma fragmentacao 3 " @ Reacdoanova neort
k%) Mercados Economias regulamentarao A ncertezas
do mercado ; |mob|||arlos emergentes geopoliticas
S 1 e China na-UE
S
< . S| comarmencace . COITINe o @ i condura
+ Aadequacéo dos fundos proprios E araedades® " Finfomaticas
continua a ser negativamente afetada Liquidez do
P ~ . mercado
pelos créditos nao produtivos
(non-performing loans — NPL) em
alguns paises — 0 que pesa sobre a
rentabilidade das instituicbes de crédito ,
Nivel Probabilidade de risco Nivel
baixo elevado
Fonte: Célculos do BCE, dados das autoridades nacionais competentes (ANC).
* S0 aplicavel a instituigdes de crédito com racios de NPL elevados.
@ 2016 /4 Novo fator impulsionador do risco em comparagéo com 2015
——# Representa o potencial canal de transmissao de um fator impulsionador do risco para outro
(representados apenas os principais efeitos de primeira ordem)
Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 8 © www.bankingsupervision.europa.eu



1.2. SREP — Resultados de 2016: principais riscos (2/2)

Evolucao das notacoes por componente (SREP de 2015 e de 2016)

* Os principais fatores que SREP de 2015
suscitam preocupacao sao RiSCOS em termos

. Analise do modelo Governacdo e gestao Riscos em termos s
0S MesSMmaos que em 2015 de negdécio do risco de fundos préprios erllqyldeze
L. inanciamento
modelo de negocio,

governacéo interna e gestdo y 1 >

. . [} L] m] ul
do risco e riscos em termos ‘ A o ‘ A . ’ : m' _.
de fundos préprios : o : = ; ;

- . 5% . . 38 . B3% .
(especialmente o risco de
credito).

. L SREP de 2016
» As notacdes mais baixas em

- = = : Riscos em termos
Anélise do modelo Governacdo e gestao Riscos em termos

Fermos de gO\{verna(;é-_O de negécio do risco de fundos préprios fﬁggggg@zn?o
interna e gestao do risco

tiveram por base os ' N ‘ ) ’ .l ' ml
. - ) i 14% s
a% : : s ) )

resultados da analise
tematica da gestao do risco ax - : - :

A . . i LB izt m £5% n:
e da apeténcia pelo risco.

Com base nas entidades com uma decisdo SREP relativa a 2016 final em 30 de novembro de 2016
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1.2. SREP - Resultados de 2016: nivel de FPP1

A maioria das instituicdes de crédito significativas apresenta atualmente
niveis de fundos proprios superiores aos requisitos de FPP1 e reservas*

Disponibilidade de fundos proprios face ao limiar de ativagdo do MMD

[T 1] . e [ ] ae [ ] as [ ] an . [ ] (T ] (1]
. L
L
L L
L L
» [ ]
-' L . ]
*
L * ‘
. L ] - .
- L ®
] L ] ] L] L]
* @ ®ees * . . . .
. . ° L
. * - . ® o .
. * . . s . o
™ ™ . *
[ ]
L
Requisitos em termos de racio de FPP1 (introdugdo progressiva em 2017) ® Entidades com uma disponibilidade de FPP1 superior ao limiar de ativagdo do MMD
= Pilar 1 + requisitos do Pilar 2 + reservas e Entidades com uma disponibilidade de FPP1 inferior ao limiar de ativagio do MMD

* De acordo com a disponibilidade de fundos préprios no segundo trimestre de 2016 (FPP1: sem défices de FPAL/FP2).

Com base nas entidades com uma decisdo SREP relativa a 2016 final em 30 de novembro de 2016
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2. Base juridica

A metodologia do SREP conduzido no ambito do MUS segue a legislacao
europeia, as orientacdes da EBA e as melhores praticas de supervisao

O SREP segundo a diretiva em matéria de requisitos

de fundos proprios (DRFP IV) — artigo 97.°

As autoridades competentes devem analisar as disposicoes, estratégias,

processos e mecanismos aplicados pelas instituicGes e avaliar:

a) 0sriscos a que as instituicoes estao ou podem vir a estar expostas

b) osriscos que uma instituicdo coloca ao sistema financeiro

C) osriscos revelados pelos testes de esforgo, tendo em conta a
natureza, escala e complexidade das atividades da instituicao de

crédito

Normas técnicas de regulamentacédo e de execucao

e orientacOes da EBA

« Normas técnicas de execucéo relativas a decisGes conjuntas sobre
requisitos prudenciais — 16 de outubro de 2015

« Normas técnicas de regulamentacdo e normas técnicas de execucao
relativas ao funcionamento dos coléegios de autoridades de superviséao
— 16 de outubro de 2015

» Orientacgdes relativas a procedimentos e metodologias comuns para o
SREP (EBA/GL/2014/13) — 19 de dezembro de 2014

o L
T

Eurocpean
Cofmimes5adn

- Parecer da EBA sobre a interacgao do Pilar 1, do Pilar 2 e dos ™ EUROPEAN
requisitos combinados de reserva de fundos proprios e restricoes as N4 BANKING
distribuicbes — 16 de dezembro de 2015 s | AUTHORITY

 Clarificacao da EBA sobre a utilizacdo dos resultados do teste de
esforco de 2016 a nivel da UE no SREP -1 de julho de 2016

g} BANK FOR INTERNATIONAL SETTLEMENTS
Principios do Comité de Basileia de Supervisdo Bancaria e do Conselho FSB

de Estabilidade Financeira (Financial Stability Board — FSB)

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 11 © www.bankingsupervision.europa.eu


https://www.bis.org/index.htm

3. SREP - Viséao geral (1/2)

Técnicos de supervisdao no BCE e em 19 paises prepararam conjuntamente
decisbes no ambito do SREP (decis0es SREP) para as instituicdoes significativas
no contexto do MUS utilizando um processo comum

3. Calendario do SREP de 2016

1. Preparacéo 2016
v' Constituicdo do colégio \/

v" Recolhade informacédo para fins de supervisao e
relacionada com o ICAAP/o processo de autoavaliacao

o0
oYoYe
[ [ ]

L da adequacdo da liquidez (Internal Liquidity Adequacy Tl
Diviséo de Assessment Process — ILAAP) \/
Desenvplwmento de Equipas conjuntas 2. Andlise
Metodologias e de Normas de supervisdo v Avaliagio ™
(ECS) v" Reunido do colégio para discussao das avaliagdes
dos grupos/das entidades \/

~ v' Andlises horizontais

1' Preparagao 3. Deciséo

v/ Didlogo em matéria de supervisao T3

v' Aprovacdo dos projetos de decisdo SREP
pelo Conselho de Superviséo

v Direito a ser ouvido T4
v" Reunides do colégio (quando relevante)
o000 900 v' Aprovagédo das decisdes SREP finais pelo Conselho \/
[ ([ ] [ [ [ ] do BCE
¥
28 B/ i
Conselho Conselho iii
do BCE de Superviséo
s~ : ~ Funcdes horizontais:
*
o0 3. Decisao 2. Avaliacéo cce desenvolvimento de
‘r‘r metodologias e de normas,
iii analise do risco, etc.
Colégios de autoridades o0
de supervisao .“'.‘r.
Colégios de
autoridades de
* C a g , . . .. . supervisao
Nota: A deciséo € finalizada apds o procedimento associado ao direito a ser ouvido
e o procedimento de ndo objecédo do Conselho do BCE.
Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 12 © www.bankingsupervision.europa.eu



3. SREP - Visao geral (2/2)

Estrutura subjacente criada

em menos de um ano EE-E
— —
Supervisores l]

experientes i
provenientes do BCE

» Sistema informatico integrado comum

» Fluxo de informacao seguro entre todos 0s
supervisores

» Controlos a dois niveis da qualidade dos dados das

entidades supervisionadas: ao nivel das ANC e do e das ANC: =
BCE » 19 Estados-Membros

D participantes E.=:
Utilizacao plena dos recursos das ANC e do BCE « 26 autoridades

Ensaio no terreno rigoroso da metodologia E nacionais envolvidas -

SREP gerido como um projeto
prioritario -

ﬂﬂim

>
>

» Calendario comum

» Orientacao do projeto assegurada pelos quadros de
direcao

» Gestao do projeto, desenvolvimento da metodologia e
coeréncia a nivel horizontal assegurados pela
Direcédo-Geral de Supervisdo Microprudencial IV [T
do BCE Ee——-

» Utilizacao plena dos especialistas do BCE e das ANC |
— em especial, no desenvolvimento da metodologia —
através de sessoOes de trabalho teméaticas e de
sessOes de perguntas e respostas especificas,
organizadas pela Direcao-Geral de Superviséao
Microprudencial IV

‘ Execucéo inteiramente em consonancia com o planeado
# Sistema informético do SREP concluido

Processo de andlise e avaliacdo para fins de superviséo 13 © www.bankingsupervision.europa.eu



4.1. SREP - Metodologia: quadro comum (1/3)

Abordagem modular em consonancia com as orientacoes da EBA

Descricao geral da metodologia do SREP: quatro componentes principais

Decisao SREP

Medidas quantitativas . e .
em matéria de fundos Medidas quantitativas Outras medidas

proprios em matéria de liquidez de supervisao

Avaliacao global no contexto do SREP — abordagem holistica
= Notacao + fundamentos/principais conclusbes

Viabilidade e _ . Categorias: p. ex., risco de Ca_ltegorlas: p. ex., risco de
sustentabilidade do modelo Adequacao da governagao crédito, risco de mercado, risco liquidez de curto prazo,
- e da gestao do risco operacional e risco de taxa de sustentabilidade do
de negocio juro da carteira bancéria financiamento

3. Anédlise dos riscos 4. Analise dos riscos
em termos de fundos em termos de liquidez
préprios e financiamento

1. Anélise do modelo 2. Anélise da governacao
de negécio e da gestao do risco

Integracéo no plano de atividades de supervisédo (Supervisory Examination
Programme — SEP)

Processo de analise e avaliagdo para fins de superviséo 14 © www.bankingsupervision.europa.eu




4.1. SREP — Metodologia: quadro comum (2/3)

BCE - PUBLICO

As guatro componentes do SREP seguem uma
l6gica comum, assegurando uma avaliacao do

risco solida

Trés fases da avaliacao continua do risco
em cada uma das quatro componentes

Fase 3
Apreciacédo do
ponto de vista

prudencial

Fase 2
Notacao de
referéncia
automatica

Fase 1
Recolha de dados

\

/ Ajustamentos com \
base em fatores
adicionais e tendo
em conta as
especificidades e a
complexidade das
entidades
supervisionadas

/ Principais fontes: \

* Dados trimestrais
fornecidos de
acordo com as
normas técnicas
de execucao

 Relatérios no
ambito do
exercicio de curto
prazo (Short Term
Exercise — STE)

* Notacdes em
termos de nivel
de risco

* Verificacdo da
conformidade
formal do controlo
do risco

)

Nivel de risco (NR) versus controlo do risco (CR)

2. A,ﬁ-d 4.
1. Governagao r?§c|§se ergs Andlise dos
Modelo interna e riscos em
~ termos de
de negdcio gestédo do termos de

) fundos .
risco proprios liqguidez

Notacdo combinada

(NR + CR)

n/a = ndo aplicavel

-

e na dimensao das entidades supervisionadas
(.

A intensidade do envolvimento em matéria de supervisao € decidida com base no perfil de risco

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo
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4.1. SREP — Metodologia: quadro comum (3/3)

Avaliacao condicionada

» Relativa flexibilidade numa escala de quatro pontos, ]
em que a notacéo na fase 2 pode ser melhorada um =l

grau e agravada dois niveis com base na apreciacao m
do ponto de vista prudencial

» Assegura o equilibrio certo entre: | Escala da avaliacdo condicionada

* UM pProcesso comum que garante a coeréncia entre

as entidades abrangidas pelo MUS e define um ponto ﬁ ‘ Notagdes na fase 3
1

de referéncia

» a necessidade de uma apreciacao da perspetiva
prudencial, a fim de ter em conta as especificidades
e a complexidade de uma instituicao

» Os ajustamentos s&o nos dois sentidos e sao
totalmente documentados pela ECS no sistema
informatico integrado

Notacdes na fase 2

B Notacéo na fase 3: possivel
» A n&o realizacdo de uma avaliacao condicionada B Notacdo na fase 3: impossivel

nao é, em regra, permitida

» A avaliacado condicionada ¢ utilizada eficazmente
pelas ECS para todas as categorias de risco
nos dois sentidos — melhorando ou agravando
as notacobes na fase 2

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 16 © www.bankingsupervision.europa.eu



4.2. SREP — Metodologia: componente 1 (1/2)

Modelo de negodcio

» ldentificacao dos aspetos a focar

(p. ex., principais atividades)

» Analise do enquadramento empresarial Exemplos dos modelos de negécio identificados

» Andlise da estratégia e dos planos L
. : ) » Banco depositario
financeiros em termos prospetivos

» Avaliacdo do modelo de negocio
» viabilidade (num periodo de 1 ano)

» sustentabilidade (num periodo
de 3 anos) » Mutuante especializado

« sustentabilidade ao longo do ciclo » Mutuante retalhista
(mais de 3 anos)

» Banco universal
» Banco universal de pequena dimensao
» Mutuante diversificado

» Avaliacao das principais deficiéncias

Em conformidade com as orientacdes da EBA

relativas ao SREP (pontos 55 a 57)

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 17 © www.bankingsupervision.europa.eu




BCE - PUBLICO

4.2. SREP — Metodologia

Modelo de negdcio

. componente 1 (2/2)

Fase 1 Fase 2 Fase 3
Recolha de dados Notacdo automética Avaliacdo do NR

Notacéo \ d
final do NR

» Recolha de informacao
e familiarizacdo com os
dominios de atividade
materialmente
relevantes

» Notacao de referéncia
automatica, com base
em indicadores, como a
rendibilidade do ativo
(return on assets — ROA),
0 racio custo/rendimento,
etc.

> Analise abrangente

» Utilizada para ajustar a
notacao na fase 2,
tendo em conta as
especificidades da
entidade supervisionada

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo
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4.3. SREP — Metodologia: componente 2 (1/2)

Governacao interna e gestao do risco

» Quadro de governagao interna Dois exemplos de perguntas essenciais

(incluindo funcgdes de controlo fulcrais, > A entidade dispde na sua oraanizacio de
como a gestao do risco, a auditoria uma funcao depconformidadg ue gsté
interna e a funcéo de conformidade ma Tung : q )
: hierarquica e funcionalmente separada e é
(compliance)) . . ~
operacionalmente independente das funcbes

> Quadro de gestao do risco e cultura responsaveis pelas atividades comerciais?
do risco > A entidade dispde de mecanismos para

» Infraestrutura do risco, dados internos assegurar que os quadros de direcao possam
e prestacao de informacgao atuar de forma atempada, no sentido de gerir

> Politicas e préaticas de remuneracao a Instituicao de modo eficaz e, quando

necessario, mitigar exposicoes ao risco
adversas significativas, em particular
posicdes em risco proximas ou que
ultrapassam o declarado e aprovado em
termos de apeténcia pelo risco ou os limites
aos riscos?

Em conformidade com as
orientagcOes da EBA relativas

ao SREP (pontos 81 e 82)

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 19 © www.bankingsupervision.europa.eu




4.3. SREP — Metodologia: componente 2 (2/2)

BCE - PUBLICO

Governacao interna e gestao do risco

Fase 1 Fase 2 Fase 3
Recolha de Verificacédo formal Principal avaliacdo
informacéao da conformidade do CR

Controlo Notacao final

do CR

do risco

» Recolha de informacao, » Verificacdo da conformidade » Analise abrangente

p. ex., atraves da analise
tematica da governacao
do risco e da apeténcia
pelo risco (risk
governance and risk
appetite - RIGA)

com as disposicdes
da DRFP IV

» Anadlise especifica, p. ex., da:

estrutura organizacional
auditoria interna
conformidade
remuneracao

apeténcia pelo risco
infraestrutura do risco
prestacdo de informacéao

» Ajustamento da
verificacao realizada
na fase 2, tendo em
conta as especificidades
da entidade
supervisionada

» Utilizacao das
conclusbes da analise
tematica da governacéao
do risco e da apeténcia
pelo risco

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo
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4.4. SREP — Metodologia: descricao geral da componente 3 BCE - PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios

Trés perspetivas diferentes (“3 blocos”)

Bloco 1 Bloco 2
) : : Bloco 3
Perspetiva da Perspetiva da entidade : :
. " Perspetiva prospetiva
supervisao supervisionada
Quatro categorias de v Recolha de v’ Recolha de
risco: risco de crédito informacao: informacéo: testes

risco de mercado, risco p. ex., relatorios de esforco realizados FEiE © SHERP EE 200k

operacional e risco de resultantes do a nivel interno pela

: : processo de :
taxa de juro da carteira autoavaliacdo da entidade

v' Os testes de esforco
realizados pelas autoridades

bancaria adequacao do capital Y ’sb\%zﬁ;vglgnada de supervis&o

v Recolha de ggternal Capital o refgréncia' estes complementaram os
informagao Asgggsr%nt Process de esforco reélizados instrumentos do SREP

v Notacoes de _ICAAP) olas au%ori dades v' Os dados fornecidos no
referéncia para as v Avaliacio de P - ambito do ICAAP séo ainda

: : ca N de superviséo : .

categorias de risco referéncia: utilizando v Andlise abrangente muito heterogéneos

v Analise abrangente valores de referéncia

(proxies) em

consonancia com as

orientacdes da EBA*
v' Andlise abrangente

Em conformidade com as orientac6es da EBA relativas ao SREP

* Os valores de referéncia utilizados pelo MUS tém por base o conceito de “valores de referéncia de supervisdo” definidos nas orientacdes da EBA relativas
ao SREP (ponto 335).
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4.4.1. SREP — Metodologia: bloco 1 da componente 3

BCE - PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios —Bloco 1

Nivel
de
risco

Fase 1
Recolha de dados

Fase 3
Avaliacdo do NR

Fase 2
Notagcdo automatica

Fase 1
Recolha de
informacao

Controlo
do risco

> Nivel de risco
» Subconjunto de

indicadores predefinidos
calculados com base nos
dados resultantes do
exercicio de curto prazo e
dos dados fornecidos de
acordo com as normas
técnicas de execucao

» Controlo do risco
* Recolha de informacéo

Fase 2 Fase 3
Verificacao formal Principal avaliacéo
da conformidade do CR

» Nivel derisco
» Notacao automatica atribuida
com base em diferentes
perspetivas, tais como:
» (ualidade (p. ex., racio
de NPL)
» cobertura (p. ex., provisoes)

» Controlo do risco
 VerificagOes da conformidade
em termos de governacao
interna, apeténcia pelo risco,
gestéo do risco e auditoria
interna, em particular do risco
de crédito

NOta(}é.O et | [ mevemmn o o """‘"': - 'ﬁ-ﬁ

final do NR

Notacao

final do CR

Analise aprofundada de um determinado fator de risco: risco de crédito (exemplo)

» Nivel derisco
« Analise abrangente, p. ex.:
* posicéo atual em termos de
risco e tendéncia
* perspetiva prospetiva
« comparacao entre pares
« Andlise aprofundada de
diversas subcategorias, p. ex.:
« carteiras de sociedades
nao financeiras
« carteiras de particulares

» Controlo do risco
» Analise mais aprofundada,
nomeadamente mediante
reunides especificas com
a entidade supervisionada

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo 22
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4.4.2. SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (1/3) BCE - PUBLICO

Riscos em termos de
fundos proprios — bloco 2

» Avaliacao da fiabilidade do ICAAP

» Na sequéncia da publicacao das

expectativas do BCE em relagdo ao Expectativas do BCE em relac&o ao ICAAP
ICAAP, em 8 de janeiro de 2016, as ECS:
« Conteudo, tal como descrito nas orientacoes

da EBA sobre o ICAAP e o ILAAP
« Documentacgao interna, acompanhada

« avaliam a fiabilidade de todo o
processo — analise qualitativa

« comparam os valores resultantes do de um “guia de leitura”
ICAAP com os valores de referéncia « Modelo de apresentacdo de dados relativos
do MUS - andlise quantitativa 20 risco
. efetuam as analises no Ambito do * Reconciliacéo entre os valores do Pilar 1
bloco 2, cujos resultados s&o incluidos e do ICAAP
na avaliacéo global da adequacao dos » Conclusbes sob a forma de declaracdes sobre
fundos proprios a adequacéao dos fundos proprios, apoiadas pela

analise dos resultados do ICAAP e assinadas
pelo 6rgéao de administracéo
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BCE - PUBLICO

4.4.3. SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (2/3)

ICAAP — Analise qualitativa

Governacao

Planeamento
dos fundos
proprios

Concecgéo e geracao de
ICAAP Guia cenarios

de leitura
Documentacgao

Controlos internos, analises
independentes e documentacao

e
Dados, infraestrutura, captacéo de riscos,

medicao e agregacao
Documentos internos da Alinhado com a estrutura Avaliacdo realizada pela ECS
entidade supervisionada, das orientacOes da EBA
tal como especificados para facilitar o acesso da i .
nas orientacbes da EBA ECS a informacéo interna — Decisao sobre a fiabilidade do ICAAP

da entidade

Processo de andlise e avaliacdo para fins de superviséo 24
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4.4.4. SREP — Metodologia: bloco 2 da componente 3 (3/3) BGE - PUBLICO

ICAAP — Andlise quantitativa

Dados relativos ao risco

~ L * " ~

resultantes do ICAAP Valores de referéncia Avaliacéao
Definicao do risco e « Quantificacao aproximada Valor ajustado do capital
estimativas do ICAAP, das exigéncias de fundos interno (requisitos de fundos
de acordo com a taxonomia proprios proprios)
de risco da propria entidade  Permitem as ECS perspetivar
supervisionada as estimativas da entidade e e Pilar 1 como limite minimo

servem de base ao dialogo  Riscos analisados
no ambito da supervisao separadamente
Mn?pingf:fir_rtema\ﬁsl-(utegulit?stnSSI,Tkkm?.andimiiﬁu!mim&fmalw?iml : ° Néo proporCIOnam um Sc’)
1t1ecell312:);:::3::neinslmunplcass::'nplletsa:'na‘hrr::nplite:e.-Jerhts:s::3rts[;‘:::m‘; Valor para 0 riSCO’ maS
= I — intervalos indicativos para as
e e e e b e ECS calcularem os valores
- by sposedn [fecik] ssendyaiiite) catequiyisab- ey 7 . .
SR e de fundos proprios, risco por

o — ' risco, com base na sua
| e e e s v 7 . . ~ .,

== propria apreciacao Dialogo com

as entidades

— supervisionadas

it * Risco de concentracdo (uma so contraparte,

— setor), risco de mercado, risco de creédito, risco

a de taxa de juro da carteira bancéria
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (1/4) BGE - PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios

» Perspetiva prospetiva

» Em 2016, foram realizados dois exercicios de teste de esfor¢co de grande escala

EBA = Teste de esforgco a escala da UE Teste de esfor¢co no ambito do SREP

conduzido pela EBA "% realizado a nivel do MUS

37 instituicoes significativas abrangidas pelo MUS 56 outras instituicdes significativas abrangidas
Publicacao dos resultados pelo MUS!

Exercicio conduzido a nivel da UE sob a coordenacdo * Resultados ndo publicados
da EBA, em cooperagao com a Comisséao Europeia, Realizado sob coordenac&o do BCE/MUS

o Comité Europeu do Risco Sistémico, o BCE
e as ANC Periodo e metodologia globalmente alinhados

Periodo: margo a julho de 2016 com o teste de esfor¢co conduzido pela EBA

» Avaliar a resiliéncia das instituicdes financeiras a desenvolvimentos desfavoraveis
nos mercados

» Contribuir para o SREP em geral, a fim de assegurar a adequacéao dos fundos préprios
e da liquidez das instituicGes, bem como a solidez da cobertura do risco e dos processos
internos

» Garantir um tratamento coerente de todas as instituicdes significativas supervisionadas
no ambito do MUS

Os resultados de ambos os exercicios foram incorporados no SREP

1) O numero combinado de instituigdes significativas incluidas nas amostras dos testes de esforco realizados pela EBA e no contexto do SREP néo
corresponde ao total de instituicdes significativas sob a supervisdo do BCE, dado serem aplicaveis algumas excecdes (p. ex., as instituicbes de
crédito sujeitas a avaliacdo completa em 2015 ou 2016, ou as instituicdes significativas que sao filiais de outras instituicdes significativas na esfera
do MUS, ja abrangidas ao nivel mais elevado de consolidagao)
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (2/4) BCE - PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios

Como comunicado pela EBA em 1 de julho de 2016, as decisGes SREP relativas
a 2016 compreendem requisitos do Pilar 2 (RP2) e orientag6es do Pilar 2 (OP2)

» Espera-se que as instituicdes de crédito cumpram as OP2,
estabelecidas acima do nivel dos requisitos de fundos proprios

vinculativos (minimos e adicionais) e para além das reservas combinadas

» Se uma instituicdo de crédito ndo cumprir as OP2, tal ndo desencadeara
automaticamente medidas por parte da autoridade de supervisao e
néo sera utilizado para determinar o limiar de ativacdo do MMD, mas
sera considerado no ajustamento das medidas baseadas na situacao
especifica da instituicao

« Afim de avaliar as medidas finais adotadas, o Conselho de Superviséao
analisara todos os casos de instituicdes de crédito que ndo cumpram
as OP2
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4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (3/4) BCE - PUBLICO

Riscos em termos de fundos proprios

O teste de esforgo proporciona informacao crucial para o SREP:

* 0S resultados qualitativos do teste de esfor¢co s&o incluidos no céalculo dos
RP2, especialmente na componente da governacao do risco

* 0 impacto quantitativo do cenario adverso do teste de esfor¢co constitui um
fator a ter em conta na determinacéo do nivel das OP2

Na definicao das OP2, sao considerados diferentes elementos de uma perspetiva
holistica, p. ex.:

« em geral, a erosdo do capital pelo teste de esfor¢co no cenario adverso
hipotético

» o perfil de risco especifico de cada instituicdo e a sua sensibilidade aos
cenarios de esforgo

 alteracdes interinas do perfil de risco apos a data de fecho da informacéao
para o teste de esforco (31 de dezembro de 2015) e medidas tomadas pela
instituicao de crédito no sentido de mitigar sensibilidades ao risco,
tais como vendas relevantes de ativos, etc.

Processo de andlise e avaliacdo para fins de superviséo 28 © www.bankingsupervision.europa.eu



4.4.5. SREP — Metodologia: bloco 3 da componente 3 (4/4) BCE - PUBLICO

Aplicacéo dos resultados do cenario adverso

do teste de esforco para o pior ano apenas
nas OP2

Resultados do cenario adverso do teste de esforco

para o pior ano so nas OP2

1 Caso mais comum; pode ser efetuado um

* Escala ndo significativa; RRS = reserva para o risco sistémico; célculo especifico, dependendo da aplicagéo
O-IIS = outras instituicdes de importancia sistémica; do artigo 131.°, n.° 15, da DRFP IV pelo
IS-M = instituicBes de importancia sistémica mundial Estado-Membro
2 Reserva para o risco sistémico
. L. 3 O BCE chama a atencéo para os aspetos
Pior ano no cenario seguintes:
adverso do teste OoP2 *  Nos termos do Regulamento (UE)
de esforco O n.° 596/2014 do Parlamento Europeu
g & . e do Conselho, as instituicdes que
oR Reserva Reserva lelarNde transacionaram titulos em bolsa devem
ZE RRS2 parao-lis | ParalSS-M | ativacao avaliar se os requisitos do Pilar 2 est&o
o

do MMD3 em consonancia com os critérios de
informacéo privilegiada e se devem ser
divulgados publicamente

e O parecer da EBA de 16 de dezembro
de 2015 refere que as autoridades
competentes devem considerar a
utilizacdo das disposicdes do artigo 438.°,
alinea b), do regulamento em matéria de
requisitos de fundos proprios (RRFP)
para exigir as instituicbes que divulguem
os requisitos de fundos proprios
relevantes em termos de MMD ou, pelo
menos, ndo devem impedir ou dissuadir

Pilar 1 as instituicfes de divulgar essa

. . L. informacao
(requisitos minimos)

A luz do exposto, o BCE n&o impede nem
dissuade as instituicdes de divulgarem os
requisitos de fundos préprios relevantes
em termos de MMD

Nota: Implementacéo do parecer da EBA sobre
0 MMD e comunicado de 1 de julho de 2016
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4.5. SREP — Metodologia: descricao geral da componente 4 BCE - PUBLICO

Riscos em termos de liquidez

Trés perspetivas diferentes (“3 blocos”)

Bloco 2
Perspetiva Bloco 3
da entidade Perspetiva prospetiva
supervisionada

Bloco 1
Perspetiva
da superviséo

Liquidez de curto v Recolha de v Recolha
de informacéo: testes

prazo, sugtentabilidade informagéo:, . de esforco realizados
do financiamento p. ex., relatorios a nivel interno
v Recolha de do ILAAP pela entidade No SREP de 2016
! s v Avaliacso supervisionada
¢ = -
informacao de referéncia: v' Avaliacao v Bloco 1 com maior peso
v NotacOes de ' de referéncia: testes v Bloco 2 com forte
referéncia relativas confronto das de esforco realizados h idad ILAAP
205 [15COS &M estimativas internas pela autoridade eterogeneidade no
termos da liquidez da instituicdo . g?/eﬁ%%%r(\)/lggg v" Bloco 3 ainda néo |
de curto prazo e de Y Analise abrangente: resultados dos testes totalmente desenvolvido
sustentabilidade do g ex., da fiabilidade delesforquefgtugdos
financiamento o ILAAP pela autoridade de
. supervisao e pela
¥ Analise abrangente prgpria instituliogéo
de crédito

Em consonancia com as orientacdes da EBA

relativas ao SREP (pontos 370 a 373)
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4.5.1. SREP — Metodologia: bloco 1 da componente 4

Riscos em termos de liquidez — Bloco 1

Nivel
de
risco

Fase 1 Fase 2 Fase 3 Notacao
Recolha de dados Notacdo automética Avaliagdo do NR final do NR

Controlo Fase 1 Fase 2 Fase 3 Notag&o

do risco

Recolha de Verificacao formal Principal avaliacdo final do CR

informacéo da conformidade do CR

Analise aprofundada de um determinado fator de risco: liquidez de curto prazo (exemplo)

> Nivel de risco > Nivel de risco > Nivel de risco
 Subconjunto de indicadores + Notag&o automatica atribuida + Analise mais aprofundada:
predefinidos calculados com com base em Vvarios * risco do financiamento
base nos dados fornecidos indicadores, tais como: por grosso de curto prazo
de acordo com as normas « 0RCL * risco intradiario
técnicas de execucao + o financiamento « qualidade das reservas
e os dados resultantes de curto prazo/ de liquidez
do exercicio de curto prazo total de financiamento » desajustamento estrutural
do financiamento
» Controlo do risco » Controlo do risco
* Recolha de informagéo + Verificagbes da conformidade » Controlo do risco
em termos de governacéo + Analise mais aprofundada,
interna, apeténcia pelo risco, nomeadamente mediante
gestao do risco e auditoria reunides especificas com
interna a entidade supervisionada
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4.5.2. SREP — Metodologia: blocos 2 e 3 da componente 4 (1/2) BCE - PUBLICO

Riscos em termos de liquidez
— Blocos 2 e 3

» Avaliacao da fiabilidade do ILAAP

» Na sequéncia da publicacdo das expectativas
do BCE em relacao ao ILAAP, em 8 de janeiro
de 2016, as ECS:

« avaliam a fiabilidade de todo o processo —

« confrontam as necessidades identificadas
através do ILAAP e os pressupostos do teste « Conteudo tal como descrito nas orientacdes
de esforco com os valores de referéncia do da EBA
MUS — andlise quantitativa

« efetuam as analises previstas nos blocos 2 e 3,

cujos resultados sao utilizados na avaliagcéo N _
global da adequac&o da liquidez « Conclusoes sob a forma de declaragcoes

sobre a adequacao da liquidez, apoiadas pela
analise dos resultados do ILAAP e assinadas
pelo 6rgao de administracéo

« Documentacéo interna acompanhada de um
“guia de leitura”
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4.5.2. SREP — Metodologia: blocos 2 e 3 da componente 4 (2/2) Sk - PUBLICO

ILAAP — Avaliacao qualitativa

| | Governagéo
ILAAP Guia Planeamento
- e estratégia de
de leitura financiamento
Documentacao
Medicao e monitorizagcao
do risco de liquidez
oy
Controlos internos, andlises
independentes e documentagao
Documentos internos da Documentos internos da
entidade supervisionada entidade supervisionada
e e Dados, infraestrutura, captacéo do risco,
tal como esp~e0|f|cados tal como espNecmcados I e
nas orientacoes da EBA nas orientacoes da EBA

Avaliacéo realizada pela ECS

- Decisao sobre a fiabilidade do ILAAP
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BCE - PUBLICO

4.6. SREP — Metodologia: avaliacao global

Avaliacao global decorrente do SREP (perspetiva holistica)

» Proporciona uma perspetiva geral sintética
do perfil de risco de uma instituic&o:

com base na andlise do conjunto
das quatro componentes do SREP
(e ndo numa simples soma)

como ponto de partida, as quatro
componentes sao igualmente importantes

» Tem em consideracao:

o planeamento dos fundos

proprios/ da liquidez pela instituicéo,

com vista a assegurar uma trajetoria firme
no sentido da aplicacao plena

da DRFP IV/do RRFP

Comparag("jes entre pares

0 enquadramento a nivel macro
no qual a instituicdo opera

De acordo com as orientacdes da EBA
relativas ao SREP (quadro 13, paginas
168 e 169, da versdao em lingua
portuguesa), a notacao global decorrente
do SREP reflete a avaliacao global feita
pela autoridade de supervisdo quanto a
viabilidade da instituicdo: uma notacao
mais alta reflete um maior risco para a
viabilidade, advindo de uma ou mais
caracteristicas do perfil de risco da
instituicdo, incluindo o seu modelo de
negocio, estrutura de governacao interna e
riscos especificos para a sua solvéncia ou
posicao de liquidez

[O perfil de risco de uma instituicdo é necessariamente multifacetado e muitos fatores de risco estéao interrelacionados]

Processo de andlise e avaliacdo para fins de superviséo
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4.7. SREP — Metodologia: Analises horizontais

Tratamento J usto e coerente Andlise horizontal no ambito do SREP:
analises pluridimensionais
> Foi efe,tl_.lado um _eIevado numero Analises tematicas
de anélises horizontais durante a ey ggganeg:‘éﬁée,(jé%:ﬁz?:%p,
preparacdo de avaliagées e decisdes, ~ proprics, liuidez, etc) )
a fim de proporcionar: 46 porancis setémics mandian o /MBS
) o L. mutuantes retalhistas, depositarios, etc.) S '.E ;:
* perspetivas adicionais as ECS Comparagao com outras instituigdes <59
. de diferegtesjurisdigﬁes, agéncias
* um suporte para o debate de politicas de notagdo, SREP de 2015, etc. ,
.~ Nova metodologia sobre a definicdo o_ o
e 0 processo de tomada de decisoes das exigéncias de fundos proprios em termos /| 'S8 <
de RP2 e OP2, integracao dos resultados % =43
do teste de esforco z g2
[}

Decisdes SREP (medidas em matéria de fundos
proprios, medidas de liquidez e outras medidas
prudenciais)

Notacgéo das categorias de risco:

do risco
(CR)*

Componente 1: modelo de negdcio

Avaliacdo
do controlo

Componente 2: governacao interna

Componente 3: adequacao dos
fundos préprios

Notacdo geral

Componente 4: risco de liquidez
*Quando relevante

Foi possivel proceder a comparacdes entre pares e analises transversais em grande escala,
permitindo a avaliacao de todas as instituicobes de modo coerente e promovendo, assim,

um mercado bancario Unico mais integrado
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (1/5)
A analise global realizada no ambito do SREP

constitui a base para a avaliagdo da adequag&o —_—
dos fundos proprios e da liquidez, bem como = | =

para as eventuais medidas prudenciais necessarias |[E&EESES
para dar resposta a preocupacdes

» As decisbes SREP sao tomadas pelo Conselho de Superviséo (na sequéncia
do procedimento de ndo objec&o do Conselho do BCE)
» Podem incluir:

Requisitos de fundos proprios
. 0s requisitos totais de fundos proprios segundo o SREP, que compreendem 0s requisitos
minimos de fundos proprios (8%?1) e os requisitos de fundos proprios adicionais (RP22)

*  0S requisitos combinados de reservas de fundos proprios? —

« arecomendacdo de que seja prosseguida uma trajetoria linear no sentido de racios SO s
“fully loaded”, isto €, em consonancia com a aplicagao plena das disposicdes previstas gl
na DRFP IV ——

Requisitos quantitativos de liquidez especificos para a instituicdo
. um RCL superior ao minimo regulamentar

B i T ]

e b

. periodos de sobrevivéncia mais elevados o A S LS Sy Ul G S—

+ medidas a nivel nacional R S

ok s ek s o m

Outras medidas prudenciais qualitativas ,,:.::';":“:M:..
« as medidas prudenciais suplementares decorrentes do artigo 16.%, n.° 2, do Regulamento

do MUS incluem, por exemplo, a restricao ou limitagao da atividade, o requisito de reducao S SRS TR ST

dos riscos, a restricdo ou aprovacao prévia da distribuicdo de dividendos e a imposicao R o ER

de obrigacOes de prestacao de informacao adicional ou com maior frequéncia

» A comunicagdo no &mbito do SREP também inclui OP2, expressas como um acréscimo
(add-on) ao racio minimo de FPP1

1 Pelo menos, 56.25% de FPP1
2 Apenas FPP1
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (2/5)

Decisdo SREP — Medidas em termos de fundos proprios

Pilar 2 Pilar 2 (relevante para efeitos RP2 (relevantes para efeitos do MMD)

do MMD) OP2 (n&o relevantes para efeitos do MMD)
Reserva de conservacao de fundos Sobreposi¢do com o Pilar 2 (Pilar 2 em N&o sobreposicéo com o Pilar 2
proprios termos brutos)

Estrutura de FPP1

. Limiar de alerta precoce 1t oP2
—zlm Res‘ﬁg’e"w Limiar de
RRS | para F . -

bera OIS ativacgéo

do MMD

- Reserva F;fstlelrsvaM Limiar de
RRS? | para O-IIs|P ativagéo

do MMD

Aplica-se
0 maximo?
e

Aplica-se
0 maximo?
e ——

* Escala néo significativa
RRS = reserva para o risco
sistémico
O-1IS = outras instituicdes
Pilar 1 de importancia sistémica;
(EPSICIMCO M |/S-M = instituicoes de
importancia sistémica
mundial

Pilar 1
(requisitos minimos)

Composic¢édo de fundos proprios Pilar 2 100% FPP1 RP2 e OP2: 100% FPP1

RP2: Racio de FPP1 e requisitos totais de fundos
proprios segundo o SREP?
OP2: Acréscimo ao récio de FPP1

Decisdo SREP Réacio de FPP1

1 Caso mais comum; pode ser efetuado um calculo especifico, dependendo da aplicacdo do artigo 131.°, n.° 15,
da DRFP IV pelo Estado-Membro

Reserva para o risco sistémico

Caso se verifigue um défice de fundos préprios no que respeita aos requisitos do Pilar 1 (FPAL/FP2),

tal tem de ser coberto por FPP1 adicionais nos RP2 (mas, relativamente a 2017, ndo nas OP2)

wN

Nota: Implementacao do parecer da EBA sobre o MMD e comunicado de 1 de julho de 2016
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4.8. SREP — Metodologia: decisdo SREP e planeamento dos fundos proprios (3/5) gec- rosLico

Com tudo o resto constante, as atuais

exigéncias de fundos proprios do o2
. ’ . . ~ OoP2
sistema também fornecem indicagoes Reservade.
Reserva de conservacao ae
para O futuro conservpa}%%c:iggfundos fundos préprios

« Com tudo o resto constante, € de esperar que as
exigéncias de fundos proprios permanecam

- I Min. Pilar 1
globalmente estaveis?! in. Pi

Min. Pilar 1

« Se uma instituicao de crédito opera ou espera vir a 2017 Fully loaded
operar com niveis inferiores aos estabelecidos nas * Escala ndo significativa

OP2, deve contactar de imediato a respetiva ECS _
Estrutura de capital

» As instituicdes de crédito tém também de ter em conta or2
as reservas sistémicas (reserva aplicavel a = —
. . "~ . A . . , . . Reservas sistémicas
instituicGes de importancia sistemica mundial, reserva
aplicavel a outras instituicdes de importancia

< s . s L Reserva de conservacgao

sistémica e reserva para o risco sistémico) e a reserva de fundos proprios
contraciclica, que integram a estrutura de capital i

Reserva contraciclica

= RGFP?

Requisitos do Pilar 2
RTFP2 _

1 “Requisitos de fundos proprios” significa Pilar 1 + RP2, reserva de fundos proprios Pilar 1 (requisitos minimos)
contraciclica e OP2. Independentemente da introducao gradual da reserva de fundos
préprios contraciclica, as instituicbes de crédito devem também visar resultados
positivos em termos de OP2 no futuro * Escala ndo significativa

2 RTFP = requisitos totais de fundos préprios segundo o SREP

3 RGFP = requisitos globais de fundos proprios
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4.8. SREP — Metodologia: decisao SREP (4/5)

Decisdo SREP — Medidas em termos de liquidez

» Os requisitos relativos ao RCL entraram em vigor em 1 de outubro de 2015

» Exemplos de medidas especificas em termos de liquidez incluem:
o um RCL mais elevado do que o minimo regulamentar
o um periodo minimo de sobrevivéncia especifico
o um montante minimo de ativos liquidos
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4.8. SREP — Metodologia: decisdao SREP (5/5)

Decisao SREP - Outras medidas prudenciais

Artigo 16.%, n.° 2, do Regulamento do MUS

O BCE disp6e de poderes para:

a) exigir que as instituicdes detenham fundos proprios superiores ao previsto

b) exigir o reforco das disposicfes, processos, mecanismos e estratégias

C) exigir que as instituicOes apresentem um plano para restabelecer a
conformidade com os requisitos de supervisao e fixar um prazo para a sua
execucao

d) exigir que as instituicdes apliguem uma politica especifica de constituicdo de
provisdes ou de tratamento de ativos em termos de requisitos de fundos
préprios

e) restringir ou limitar as atividades, operacdes ou redes de balcdes de instituicbes
ou solicitar o desinvestimento de atividades que apresentem riscos excessivos
para a solidez de uma instituicao

f)  exigir a reducao do risco inerente as atividades, aos produtos e aos sistemas
das instituicdes

g) exigir que as instituicoes limitem a remuneracao variavel

h) exigir que as instituicbes utilizem os lucros liquidos para reforcar a base de
fundos proprios

1) limitar ou proibir as distribuicdes pela instituicdo aos acionistas, associados ou
detentores de instrumentos de fundos proprios adicionais de nivel 1, quando a
proibicdo nao constitua um caso de incumprimento da instituicao

]) impor requisitos de reporte de informacgao adicional ou mais frequente

k) impor requisitos especificos de liquidez, nomeadamente restricdes aos
desfasamentos dos prazos de vencimento entre ativos e passivos

l) exigir divulgacdes adicionais

m) destituir, a qualguer momento, os membros dos orgéaos de administracao das
instituicdes de crédito
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4.9. SREP — Metodologia: comunicagéo e transparéncia no ambito do SREP (1/3) ... .o

Informacéao do publico em geral

v" Publicacao do Guia sobre
Supervisao Bancaria

v" Publicacao de orientacdes do
BCE (p. ex., sobre o MMD, as
politicas de remuneracéo, etc.)

v' Discursos da Presidente e da
Vice-presidente do Conselho de
Supervisao

v Cartas dirigidas a deputados do
Dialogo Parlamento Europeu, audi¢coes
horizontal perante os deputados do
Parlamento Europeu e trocas
de opinides com 0s mesmos

Informacéo

do publico

Didlogo
permanente com
as entidades
supervisionadas Dialogo permanente com as entidades

supervisionadas
v" Plano de atividades de superviséo
v" Reunibes entre as entidades

Dialogo horizontal com o setor

v" Reunides regulares entre as
associacdes bancarias e a

Direcédo-Geral de Superviséo supervisionadas e as ECS
Microprudencial IV do BCE (especialmente antes de uma decisao
B SREP — dialogo em matéria de
v' Sessodes de trabalho com todas supervisao)
as instituicoes significativas v' Decisdes SREP (direito a ser ouvido)
4 )

As entidades supervisionadas dispoem da
v'  clareza necessaria para compreender a metodologia e a analise do risco e adotar medidas corretivas

v’ certeza necessaria para planear os fundos préprios

- J
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4.9. SREP — Metodologia: comunicacgao e transparéncia no ambito do SREP (2/3) S ——

Reforco do didlogo permanente com as entidades supervisionadas
Dialogo
permanente com

as entidades
supervisionadas

Informagao Comunicada no ambito do SREP 2. SREP Assessment: Details on Business Model

Partilhada com todas as instituicoes significativas para
assegurar a coeréncia e qualidade no conjunto da area
do euro:

» indicacao dos principais fatores impulsionadores de
possiveis decisdes (p. ex., fundos proprios, liquidez
e outras medidas qualitativas especificas)

i Trere T o i camer
ot risis;
ity 1 et ol inferent Sl rek; = ©
TE PERTTS DAElaTTE WEN i relemenTs
B

Ve viaw o e i

[BAMK NAME] - Use bullet points to descrit.z ilnIN SREP FINDINGS
Weaknesses e Pleass Ins<rt Seaback an ILAAP:

- How complel & e sibmissin by e tok?
- How did the bankmest e E0E jstiers svpecating?

- How the 5 hey 2spects of ihe pyremidof asssment have bewn Rffled
by the bank?

» analise dos resultados dos testes de esforco

z o ke e s A A ©

» comparacao entre pares dos principais indicadores

*peergroups are not staticand may change

wen: CarknGE.CerEC M ey ©
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4.9. SREP — Metodologia: comunicacéao e transparéncia no ambito do SREP (3/3)

BCE - PUBLICO

Maior comunicacao com o publico e dialogo horizontal

Durante o SREP de 2016, o MUS aumentou a
transparéncia do processo e apostou em novos
desenvolvimentos e prioridades:

>
>

Janeiro: publicacao das prioridades do MUS

Janeiro: encontros de trabalho com diretores
executivos das entidades supervisionadas
no ambito do SREP

Junho: divulgacéo do relatério do BCE sobre
0 quadro de governacéao e apeténcia pelo risco

Julho: comunicacéo detalhada sobre os resultados
do teste de esforco de 2016 e o respetivo impacto
no SREP — teleconferéncias com os diretores de
comunicacao das entidades supervisionadas,
analistas e meios de comunicacao social

Setembro: implementacao do parecer da EBA
sobre a divulgacéao dos resultados do SREP

Novembro: audicao da Presidente perante
o Parlamento Europeu

Ao longo do ciclo do SREP: multiplas reunides
com associacdes bancéarias

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo

| BANKU PRIEZIURA

SSM supervisory statement
on governance and risk
appetito

BANKING SUPERVISION

Informacéo do
publico em
geral

Dialogo
horizontal

Frequently asked questions on
the 2016 EU-wide stress test

The 2016 bank stress test results will be
published on 29 july 2016 by the
king Authority. Find out

year's stress test entails and

how it feeds into the broader superasory

Enhanced dialogue between Boards and
Supervisors: Towards a sound governance

framework

Speech by Daniéle Nouy, Chair of the
Supervisory Mechanism,

at the SSM Conference on governance
Frankfurt am Main, 23 June 2016

The Supervisory Review and Evaluation
Process in 2016

© www.bankingsupervision.europa.eu



BCE - PUBLICO

5. SREP - Situacao atual

Foi possivel realizar o segundo SREP de forma eficiente
e promover condicdes de igualdade

» Harmonizacao significativa

« Avaliacao condicionada utilizada de modo
eficaz

« Maior correlacao entre o perfil de risco
das instituicOes e os requisitos de fundos
proprios

» Em 2016, determinados aspetos da
metodologia do SREP foram
aperfeicoados, p. ex.:

 a analise do risco de financiamento
e de liquidez

« aharmonizacao do quadro para
a avaliacao do ICAAP

* 0s testes de esforco de 2016
e a introducao das orientacdes

em termos de fundos proprios

> A metodologia do SREP continuara
a ser desenvolvida no sentido de
proporcionar uma monitorizagao
adequada da atividade bancéaria e dos
riscos de uma perspetiva prospetiva

Processo de analise e avaliagéo para fins de superviséo

Correlagcéo entre os RP2 e as notagGes globais do

SREP

100% Antes de nov. 2014, os requisitos das

@ ANC excluiam fundos além de FPP1,
transposicao para equivalente a
FPP1

B0% - .
o T6%
687
F.y o @ Requisito do SREP de 2014
60% -
40% & RP2 [acréscimo liquido ao P2 para o
40%, - @ SREP de 2015]
o 26%

0 RP2 [para o SREP de 2016

209, [p ]
U'il"u- T T T =
Antes de 2014 2015 2016

nov. 2014

*A correlagéo € inferior em 2016, quando comparada
com as exigéncias de FPP1 (incluindo as OP2)

Com base nas entidades com uma decisdo SREP relativa a 2016 final em 30 de novembro de 2016
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